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Vollzug des FStrG;

A 9 Niirnberg — Miinchen

Instandsetzung Entwasserung zwischen
Altmiihital und Denkendorf

A 9_800/840/2,634 bis A 9_860/0,441

von Betr.-km 432,700 bis Betr.-km 436,010

Die Regierung von Oberbayem erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss

A Entscheidung

Feststellung des Plans

Der Plan fur die Instandsetzung der Entwasserungsanlagen der A 9 zwischen
Altmuhltal und Denkendorf in beiden Fahrtrichtungen von Betr.-km 432,700 bis Betr.-
km 436,010 wird mit den aus A.3 dieses Beschlusses sowie aus den Deckblattem
und Roteintragungen in dén Planunterlagen sich ergebenden Anderungen und

Erganzungen festgestellt.

Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan und die wasserrechtlichen Erlaubnisse umfassen folgende

Unterlagen:
Unterlage -
. Blatt Bezeichnung (Inhalt) MaRstab
1 Erlauterungsbericht
2 1 Ubersichtskarte 1:100.000
3 1 . Ubersichtslageplan 1:5.000
5 6 Lageplane 1: 1000
9.1 7 Landschaftspflegerischer Malnahmenplan 1:1000
9.2 18 Mafnahmenblétter |
55 Tabellarische Gegeniiberstellung von Eingriff

und Kompensation (Teil 1 und 2)




3.1

3.11

3.14

Unterlage
N Blatt Bezeichnung (Inhalt) MaRstab
r.

10 6 Grunderwerbsplan 1:1000

10 5 Grunderwerbsverzeichnis )

11 Regelungsverzeichnis

17 THG - Bilanz

[ 18 Wassertechnische Untersuchungen

191 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Landschaftspflegerischer Bestands- und

19.2 6 ' 1:1000
Konfliktplan

Die Planunterlagen der Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung Nordbayern,

AuBenstelle Firth, tragen das Datum vom 10.11.2023, die- Ergénzungen bzw.
Anderungen das Datum 05.03.2024 (Grunderwerbsverzeichnis) bzw. 30.04.2024
(Naturschutzfachliche Unterlagen).

Die Anlage zur Unterlage 19.1 (Priifungsgrundlage zur Ermittiung der UVP-Pflicht)

ist

nachrichtlich beigefligt.

Ausnahmen, Befreiungen, Nebenbestimmungen

Unterrichtungspflichten

Der Zeitpunkt des Baubeginns ist folgenden Stellen méglichst frilhzeitig, spatestens

jedoch zu dem im Folgenden benannten Zeitpunkt, bekannt zu geben:

Der GLH Auffanggesellschaft fiir Telekommunikation mbH mindestens sechs
Monate vor Baubeginn, damit die erforderlichen Anpassungsarbeiten an den LWL
Kabeln mit den StralRenbauarbeiten abgestimmt werden kdnnen. Dabei muss sich
der Vorhabentrager durch einen Vertreter der GLH 'Auffanggesellschaft fur

Telekommunikation mbH einweisen lassen.

Der N-ENERGIE Netz GmbH, dass notwendige Anderungen an den betreffenden
Versorgungsanlagen bei einem Ortstermin rechtzeitig mit der Netzplanung -
Weillenburg der N-ENERGIE Netz GmbH abgestimmt werden kénnen.

Der Birgerwindpark GmbH & Co.KG, Puschkinstrale 7, 85095 Denkendorf,
damit gegebenenfalls notwendige Anderungen an der 20 kV und LWL-Trasse mit

den StraBenbauarbeiten abgestimmt werden kénnen.

Der DB InfraGO AG, damit die Benutzung der bahneigenen Flachen abgestimmt

werden kann.




3.1.5

3.1.6

317

3.1.9

3.1.10

3.2

3.21

3.2.2

3.2.3

3.24

3.25

Der Beginn von Erdbauarbeiten ist vom Vorhabentrdger dem Bayerischen
Landesamt fir Denkmalpflege = mitzuteilen, damit die archaologische

Baubegleitung abgestimmt werden kann.

Baubeginn und Bauvollendung sind dem Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt, dem
Landratsamt Eichstatt, Untere Wasserbehorde, sowie der
Planfeststellungsbehérde anzuzeigen. Bei Durchfihrung mehrerer Bauabschnitte

miissen Beginn und Vollendung jedes einzelnen Abschnitts angezeigt werden.

Bei Durchfiihrung einer ordnungsgeméfien Teilbauabnahme i.S.d. A.4.2.12.3
dieses Beschlusses muss die Beauftragung eines "privaten Sachverstandigen in
der Wasserwirtschaft dem Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt und dem Landratsamt
Eichstatt, Untere Wasserbehérde, mindestens eine Woche vor Baubeginn

angezeigt werden.

Dem Landratsamt Eichstatt, Untere Naturschutzbehorde, vier Wochen vor
Baubeginn zur Mitteilung der Kontaktdaten der Okologischen Baubegleitung.

Den Bewirtschaftern der betroffenen Waldflachen, damit die Erreichbarkeit der
Waldgrundstlicke wahrend der Baumaf3inahmen abgestimmt werden kann.

Alle in diesem Abschnitt geregelten Pflichten sind auch gegenuber-

Rechtsnachfolgern der genannten Unternehmen einzuhalten.
Baubeginn, Bauablauf, Bauausfiihrung

Es gelten die Bestimmungen der 32. BImSchV (Gerate- und

Maschinenlarmschutzverordnung).

Die eingesetzten Baumaschinen miissen (soweit einschldgig) den Anforderungen

" der Richtlinie 2000/14/EG Stufe Il, geandert durch die Richtlinie 2005/88/EG,

entsprechen.

Es sind die Anforderungen der AVV Baularm (Aligemeine Verwaltungsvorschrift

zum Schutz gegen Baularm) einzuhalten.

Far  die Baustelleneinrichtungs-, die Bereitstellungs- und die
Zwischenlagerflachen einschlieBlich der Baustrallen gelten die Bestimmungen
der AWV Baularm und der  32. BimSchV  (Gerate- und

Maschinenlarmschutzverordnung) entsprechend.

Sollten Bauarbeiten wahrend der Nachtzeit oder an Sonn- und Feiertagen
erforderlich werden, sind sie auf ein betrieblich unabdingbares Mindestmal zu

beschranken.
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3.2.7

3.2.8
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3.2.10

3.2.11

3.2.12

3.2.13
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3.3.1

Es wird empfohlen, einen Immissionsschutzbeauftragten zu benennen. Dieser
fungiert bei Bedarf als Ansprechpartner fir die Anwohner, (berwacht
erforderlichenfalls die Baustelle unter Durchfiihrung von Larmmessungen und

veranlasst ggf. notwendige Larmminderungsmaf3nahmen.
Vor larmintensiven Bauphasen sind Anwohner in geeigneter Form zu informieren.

Zur Einhaltung der Immissionsrichtwerte der AVV Bauldarm sind geeignete
MaRnahmen zur Schallminderung (wie der Einsatz schalloptimierter

Baumaschinen und —verfahren) vorzusehen.

Die Auswirkungen durch den baustellenbedingten Fahrverkehr sind soweit wie

méglich zu reduzieren.

Der Vorhabentrager ist zum Schutz der Anwohner verpflichtet, die wéahrend der
Bauphase auftretenden Schadstoffemissionen an Staub (z.B. durch
Bautatigkeiten, Baumaschinen und Zwischenlagerung von Material) und
Stickstoffoxiden (Motoren der Baumaschinen und Baustellenfahrzeuge) durch
geeignete MinderungsmaBnahmen (z.B. ausreichende Befeuchtung bei
staubenden Arbeiten, Befeuchtung/Abdeckung von Kies- und Sandlagerungen

etc.) soweit wie méglich zu minimieren. -

Es wird empfohien, bei Bauausfiihrung die auf dem Markt befindlichen
emissionsarmsten Baumaschinen einzusetzen. Hierauf ist bereits bei der Vergabe
zu achten. Als emissionsrelevante Mindestvorgabe sollte bei der Vergabe fiir

Baumaschinen die Einhaltung der Vorgaben der BayLuftV gefordert werden.

Die Vorgaben des Bundesbodenschutzgesetzes sowie des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes — einschliefilich der begleitenden Regelwerke — sind

zu beachten.

Der Umgang mit belastetem Material aus Riickbau und Aushub ist vorab mit dem
Landratsamt Eichstatt abzustimmen. Die ordnungsgemafie Entsorgung ist

sicherzustellen.
Natur- und Landschaftsschutz, Bodenschutz

Es ist eine 6kologische Baubegleitung (nachfolgend: OBB) zu beauftragen, die
die MaBnahmen begleitet, (iberwacht und dokumentiert. Die Kontakidaten der
OBB (Name, Erreichbarkeit und fachliche Qualifikation der beauftragten Person)
sind der Unteren Naturschutzbehérde, Landratsamt Eichstatt, vier Wochen vor
Baubeginn mitzuteilen. Die OBB hat den Kontakt zum Landratsamt Eichstatt,

Untere Naturschutzbehodrde, zu halten, informiert diese zeitnah (iber den Stand



3.3.2

3.3.3

3.34

3.4

3.4.1

der Arbeiten und bindet sie bei auftretenden Abweichungen zur Planung und
Problemen rechtzeitig ein. Die mit der Ausflihrung des Vorhabens beauftragten
Firmen sind durch die ®BB bei einem gemeinsamen Ortstermin einzuweisen.

Ein Bericht der OBB mit aussagekréftigen Fotos ist nach Ende der Bauarbeiten
und Wiederherstellung der Biotopfléchen bei dem Landratsamt Eichstatt, Untere
Naturschutzbehérde, einzureichen. Die OBB hat speziell in kritischen
Projektphasen (z.B. Eingriff in Gewasser oder Geholze) das Vorhaben eng zu
begleiten und zu dokumentieren.

In Bereichen mit Vorkommen von Bodenbriitern diirffen die BaumafBnahmen
(Abschieben des Oberbodens) in der Zeit vom 01.09. bis Mitte Marz begonnen
werden. Abweichend davon diirfen soiche MaRnahmen nur durchgefiihrt werden,
wenn aufgrund einer vorhergehenden naturschutzfachlichen Uberprl'jfung durch
die OBB und nach Abstimmung mit dem Landratsamt Eichstatt, Untere
Naturschutzbehérde, gewabhrleistet ist, dass sich im Baufeld keine Neststandorte
befinden, oder wenn der Nachweis erbracht wird, dass es im Baufeld keine
Brutpaare gibt. Fir letzteren Fall muss gdf. aufkommende Vegetation bis zum
Baubeginn konsequent entfernt werden, um eine Ansiedlung von Brutpaaren mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlieflen.

Es ist mit der Unteren Naturschutzbehérde, Landratsamt Eichstatt, im Zuge eines

Ortstermins abzustimmen, wie der Boden bei Herstellung der Ausgleichsflache
4.1 A abzutragen ist. Die Abtragstiefe ist im Ausfiihrungsplan darzustellen und
dieser ist dem Landratsamt Eichstatt, Untere Naturschutzbehérde, sowie der
Hoheren Naturschutzbehérde, Sachgebiet 51 der Regierung von Oberbayern,

vorzulegen.
Landwirtschaft

Die betroffenen Landwirte sind rechtzeitig vor Beginn der BaumaRnahme iiber
den Bauablauf und die daraus resultierenden Einschrankungen zu informieren.
Ihnen ist rechtzeitig vor Beginn der BaumaRnahme ein Ansprechpartner fir ihre
Belange (insbesondere Bauablauf, Drainagen, Zufahrten und
GrundenNerb/Entschédigung) zu benennen. Es wird darauf hingewiesen, dass die
betroffenen Landwirte (Bewirtschafter der Flachen) vielfach nicht Eigentiimer der
Flachen, sondern Pichter sind. Die BaumaBnahme betrifit aber die
Fléchenbewirtschaftung, sodass eine Absprache mit den Landwirten im
vorbenannten Sinn unumganglich ist. Nach Abschluss der Baumaflnahmen ist
ebenso ein Gesprich mit den betroffenen Landwirten durchzufiihren, um offene

Themen zu klaren und die weitere Vorgehensweise abzustimmen.
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Zur Erleichterung der Antragstellung und Bearbeitung fir staatliche
Ausgleichszahlungen im Hinblick auf die Bewirtschaftung landwirtschaftlicher
Flachen stellt der Vorhabentrdger ab dem Zeitpunkt der Bestandskraft dieser
Entscheidung auf Verlangen betroffener Landwirte dem zustdndigen Amt fur
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Informationen bzw. Dateien in geeigneter
Form =zur' Verfigung, um eine flachenscharfe Abgrenzung der von der
BaumaRnahme temporar und dauerhaft beanspruchten Flachen des betroffenen

Landwirts zu ermdglichen.

Voriibergehend beanspruchte Flachen, die nach Abschluss der Baumaf3nahmen
wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefithrt werden, miissen fachgerecht

rekultiviert werden.

Zu diesem Zweck ist eine von der Okologischen Baubegleitung unabhangige
bodenkundliche Baubegleitung (BBB) vorzusehen, die vor, wahrend und nach der
Baumafinahme agiert. Diesbeziiglich wird auf § 4 Abs. 5 Bundesbodenschutz-

und Altlastenverordnung (BBodSchV) verwiesen.

Die landwirtschaftliche Nutzung nicht dauerhaft fiir das Vorhaben beanspruchter
Flachen darf nach den BaumaBnahmen nicht dauerhaft eingeschrankt sein,
insbesondere muss ihre ErschlieBung sichergestellt sein. Es ist im Rahmen der
Ausfiihrungsplanung auch darauf zu achten, dass das landwirtschaftliche
Wegenetz in seiner momentanen Form soweit méglich erhalten bleibt bzw.

wiederhergestellt wird.

Voriibergehende bauzeitliche Sperrungen werden im Vorfeld mit den betroffenen
Landwirten abgestimmt. Im Ubrigen ist die Erreichbarkeit der landwirtschaftlichen
Flachen auch mit Uberbreiten Erntemaschinen sowie die Erreichbarkeit von

Hofstellen und Wirtschaftsanlagen zu gewéhrleisten.

Bodengefahrdende und/oder olhaltige Betriebsmittel missen- so gelagert und
eingesetzt werden, dass keine Gefahr der Kontamination fir die angrenzenden

landwirtschaftlichen Flachen entsteht.

Es ist zu gewahrleisten, dass weder durch Baumaflnahmen noch durch
geschaffene AusgleichsmaBnahmen Beeintréachtigungen der benachbarten
landwirtschaftlichen  Grundstiicke entstehen. Insbesondere darf keine
Beeintrachtigung der angrenzenden landwirtschaftlichen Grundstiicke durch
abflieRendes Wasser oder durch schadlichen Bewuchs auf Nachbarflachen

entstehen.
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Ggf. eintretende Schiden an landwirtschaftlichen Wirtschaftswegen, die durch
Baufahrzeuge verursacht worden sind, sind durch den Vorhabentréger

unverziiglich zu beseitigen.
Sonstige Nebenbestimmungen
Denkmaischutz

Soweit durch Vorkehrungen im Rahmen der Detailplanung, des Bauablaufs oder
der —ausfiihrung moglich, sind Beeintrachtigungen von Bodendenkmalern und
von Vermutungen zu vermeiden (z.B. durch Uberdeckungen in Dammlage) oder
auf den zur Durchfiihrung des planfestgesteliten Vorhabens unverzichtbaren

Umfang zu begrenzen.

Der Vorhabentrager bezieht die vom Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege
mitgeteilten  erforderlichen Schritte  (einschlieRlich der Prospektion von
hinreichenden Vermutungen) zur Vermeidung einer vorhabenbedingten
Beeintrachtigung  von Bodendenkmélern bzw. bei unvermeidbaren
Beeintrachtigungen die erforderlichen denkmalpflegerischen MafRnahmen mit
dem erforderlichen Zeitbedarf von zwei Monaten in seinen Bauablauf mit ein.

Bei nicht vermeidbaren, unmittelbar vorhabenbedingten Beeintréchtigungen von
Bodendenkmalern hat  der Vorhabentrager  die wissenschaftliche
Voruntersuchung, die Bergung der Funde und die Dokumentation der Befunde
(SicherungsmaBnahmen) unter Beachtung der Grundsitze der Erforderlichkeit,
VerhéltnisméRigkeit und Wirtschaftlichkeit zu veranlassen und die hierfiir
anfallenden Aufwendungen zu ‘tragen. Kosten fiir die wissenschaftliche
Auswertung der Funde zihlen nicht zu den gebotenen Aufwendungen fiir
Sicherungsmalnahmen. Die SicherungsmaRnahmen sind mit dem Bayerischen
Landesamt fiir Denkmalpflege abzustimmen und unter dessen fachlicher
Begleitung durchzufiihren.

Einzelheiten des Umfangs, der Abwicklung und der Kostentragung (einschlieRlich
eines Héchstbetrages) fiir  die Prospektion und die archaologischen
SicherungsmaRnahmen sind im oben genannten Rahmen in einer Vereinbarung‘
zwischen Vorhabentrager und dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege
festzulegen. Die Planfeststellungsbehérde st hiervon durch Abschrift zu
unterrichten. Kommt eine solche Vereinbarung nicht zustande, 'ist eine
erganzende Entscheidung der Planfeststellungsbehérde herbei'zufijhren.

N-ENERGIE Netz GmbH
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Vor Beginn jeglicher Bautatigkeiten (z.B. Errichtung von Gebauden,
Aufgrabungen, Materiallagerungen, Einsatz von Baumaschinen etc.) im Bereich
der Versorgungsanlagen der N-ENERGIE Netz GmbH sowie von
Versorgungsanlagen der im Rahmen einer Betriebsfiihnrung im Namen und
Auftrag der jeweiligen Anlagenbetreiber (N-ENERGIE Aktiengesellschaft und
EEG-Einspeiser) durch die N-ENERGIE Netz GmbH mitbetreuten
Versorgungsanlagen ist zwingend eine Einweisung durch die N-ENERGIE Netz
GmbH erforderlich. Diese Einweisung ist spatestens 5 Arbeitstage vor Baubeginn
bei der N-ENERGIE Netz GmbH zu beantragen. Hierfiir muss der Vorhabentrager

im Online-Service ,Netzauskunft® unter dem Link: www.n-energie-netz.de den

Antragstyp ,Einweisung“ nutzen.

Zum Schutz der wunter A.3.521 dieses Beschlusses benannten
Versorgungsanlagen werden im Zuge vorbenannter Einweisung die erforderlichen
Auflagen, MaRnahmen und Pflichten festgelegt, die der Vorhabentrager bzw. die
fur ihn tatigen Bauunternehmen zum Schutz der Anlagen, zur Sicherheit der auf
der Baustelle tatigen Personen und zum Schutz der Kunden vor

Versorgungsstérungen erflllen muss.

Der Bestand, Betrieb, Unterhalt und die Entstérung der Versorgungsanlagen
sowie der Zugang zu den Leitungstrassen muss im Bedarfsfall unverziglich,

ungehindert und ohne besondere Genehmigung mdéglich sein.

Vor Beginn der BaumaBnahmen sind genaue Lage und Deckung der
Versorgungsanlagen durch Suchschlitze in Handschachtung — nach Angaben und
Einweisungen durch das Fachpersonal der N-ENERGIE Netz GmbH -

festzustellen.

Im Nahbereich der Versorgungsleitungen dirfen nur Verdichtungsgerate mit einer

maximalen Zentrifugal-Schlagkraft von 20 kN eingesetzt werden.

Freigelegte Versorgungsanlagen missen so abgesichert werden, dass eine
Lageveranderung wahrend der Bauzeit und nach der Verfiillung ausgeschlossen

ist.

Spatere Reparatur- und 'Unterhaltungsarbeiten an den Versorgungsanlagen
diirfen infolge des Vorhabens nicht behindert werden.

Bei Kreuzungen ist ein Abstand von 0,40 m, bei Langsfiihrung von 0,80 m (jeweils
lichte Weite) zu den Versorgungsanlagen einzuhalten.

Zwischen Versorgungsanlagen und SchachtauRenwand ist bei geplanten
Schachten ein Mindestabstand von 1,00 m (lichte Weite) einzuhalten.
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Bei Arbeiten in der Nahe von Versorgungsanlagen sind die aktuellen
,Sicherheitsvorschriften, Technische Regeln® sowie die Merkblatter fiir
erdverlegte Anlagen/Freileitungen der N-ENERGIE Netz GmbH zu beachten.

GLH Auffanggeselischaft fiir Telekommunikation mbH

Die LWL Kabelanlage im Bereich des planfestgestellten Bauabschnitts der GLH
Auffanggesellschaft fiir Telekommunikation mbH muss geschiitzt werden und der
Betrieb darauf darf durch die BaumaBnahme nicht gefdhrdet werden. Dabei sind
die aktuellen Leitungsschutzanweisungen zum Schutz unterirdischer Glasfaser-

Anlagen fiir die betroffenen LWL-Trassenabschnitte zu beriicksichtigen.

Sollten andere Telekommunikations- oder LWL Betreiber neben der GLH
Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH von Umlegungsarbeiten
betroffen sein, soll der GLH Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH ein
entsprechender Ansprechpartner benannt werden, um gegebenenfalls

Anpassungsarbeiten gemeinsam in einer Trasse auszufiihren.

Planerische Detéils mussen in einem Gesprach mit dem von der GLH
Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH benannten Ansprechpartner

geklart werden.
Belange der Eisenbahn

Der Vorhabentrager hat dafiir Sorge zu tragen, dass der Bestand, die Sicherheit
und der Betrieb der Anlagen der DB InfraGO AG wiahrénd der BaumaRnahme
nicht beeintrachtigt werden. Weder die Substanz der Eisenbahnbetriebsanlagen
noch der darauf stattfindende Eisenbahnverkehr darf gefahrdet werden. Durch die
Inhaite, Festlegungen und Zielsetzungen des Bauvorhabens dirfen der
gewohnliche Betrieb der bahnbetriebsnotwendigen Anlagen einschlieBlich der
Mallnahmen zur Wartung und Instandhaltung sowie MaRRnahmen zu Umbau,
Erneuerung oder ggf. notwendiger Erweiterungen keinesfalls verzdgert, behindert

oder beeintrachtigt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Moglichkeit einer bauzeitlichen oder
dauverhaften Inanspruchnahme von bahneigenen Flachen grundsatzlich einer
gesonderten Abstimmung mit der DB InfraGO AG bedarf.

Die beiden vorhandenen Rettungstunnel bei km 61,6 und 63,5 der ICE Strecke
5934 Nurnberg-Reichswald — Ingolstadt-Nord diirfen durch die geplanten
MaBnahmen nicht beeintrachtigt werden. Die Funktionsfahigkeit muss dauerhaft

sichergestellt sein, auch wahrend der Bauphase.
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Gegenstand / Zweck

Dem Vorhabentrager wird die gehobene Erlaubnis zum Einleiten des gesammelten
Niederschlagswassers im Umfang der planfestgesteliten Unterlagen des
betreffenden Streckenabschnitts der BAB A 9 Nurnberg — Miinchen zwischen
Altmiihital und Denkendorf (beide Fahrtrichtungen), Betr.-km 432,700 bis 436,010, in
den Grundwasserkorper ,Malm-Dietfurt® mit der Kennzahl 1_GO061 und in den
Grundwasserkorper ,Malm-Riedenburg® mit der Kennzahl 1_G062 erteilt. Die
Erlaubnis wird befristet auf 20 Jahre und endet am 31.12.2044.

Plan

Grundlage zur Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnisse sind die

Planunterlagen.
Erlaubnisbedingungen und -auflagen
Rechtsvorschriften

Fir die Errichtung und den Betrieb der Anlagen sind die einschlagigen
Vorschrifften des  Wasserhaushaltsgesetzes und des  Bayerischen
Wassergesetzes mit den dazu ergangenen Verordnungen malfigebend. Die
hiernach bestehenden Rechte, Verpfl}chtungen und Vorbehalte sind in den

Inhalts- und Nebenbestimmungen grundsétzlich nicht enthalten.
Bauausfiihrung

Die Anlagen miissen plangemal nach den eingereichten Planunterlagen, den
allgemein anerkannten Regeln der Technik und unter Beriicksichtigung der

Inhalts- und Nebenbestimmungen errichtet und betrieben werden.
Allgemeine Anforderungen an die Entwasserungsanlagen

In die Entwasserungsanlagen darf nur das Niederschlagswasser der beantragten

Flachen, wie sie sich aus den Planunterlagen ergeben, eingeleitet werden.

Das Niederschlagswasser darf keine fir das Gewésser schadlichen
Konzentrationen an wassergefahrdenden Stoffen sowie keine mit dem Auge

wahrnehmbaren Schwimmstoffe oder Olschlieren aufweisen.

Der schadlose Abfluss muss gewahrleistet sein, d.h. es darf zu keinen negativen

Beeintrachtigungen Dritter kommen (z.B. durch Uberstau der Anlage).

Anforderungen an die hydraulische und stoffliche Leistungsfahigkeit des

Sickerraums
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4241 Aus der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Sickerraums an den
Einleitungsstellen ergeben sich die aus nachstehender Tabelle ergebenden

Anforderungen:

Mindestens

Bezeichnung .

o erforderliches Uberschreitungshiufigkeit [ab dem

der Einleitung N .
Retentionsvolumen ffiir Bemessungslastfall (1/a) Zeitpunkt

Bau-km ()
m

MafRnahme 16
432+750 10,5 1 Fertigstellung
432+790 links
Malnahme 16
432+790 64,6 1 Fertigstellung
433+120 links
Mafinahme 17
433+165 21 ‘ 1 Fertigstellung
433+336 links | ’

Malinahme 17

433+120 27,3 1 Fertigstellung
433+336 rechts

Mafinahme 18

433+336 37,2 1 Fertigstellung

433+655 links
Malnahme 18
433+336
433+655 rechts
MaRnahme 19
433+336 37,2 1 Fertigstellung
433+655 links |
Mafinahme 19
433+336 = 439 1 Fertigstellung
433+655 rechts
MalRnahme 20
434+000 29,8 1 Fertigstellung
434+280 links
MafRnahme 20
434+000

39 1 Fertigstellung

37,6 o Fertigstellung
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14354635
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434+280 rechts

Maflnahme 25
434+030 -501
435+110

Fertigstellung

MaRnahme 26

434+280 666

Fertigstellung

MaRRnahme 27
435+500-
436+030

FB71

Fertigstellung

Aus der qualitativen Gewésserbelastung an den Einleitungsstellen ergeben sich

die aus nachstehender Tabelle ergebenden Anforderungen:

Bezeichnung de
Einleitung

Bau-km

Mindestens

erforderliche

Niederschlagswasserbehandlung

ab dem Zeitpunkt

MaRnahme 16
432+750 -

links

432+79030 cm Oberboden

Fertigstellung

MaRnahme 16
432+790 -

links

433+12030 cm Oberboden

Fertigstellung

MaRnahme 17
433+165 -

links

433+336/30 cm Oberboden

Fertigsteliung
|

MafRRnahme 17
433+120 -

rechts

433+33630 cm Oberboden

Fertigstellung

MafRnahme 18
433+336 -
links

433+65530 cm Oberboden

Fertigstellung

MaRRnahme 18
4334336 -

rechts

433+655

30 cm Oberboden

Fertigstellung

Malnahme 19

433+336 - 433+655

30 cm Oberboden

Fertigstellung
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links

Maflnahme 19
433+336 -
rechts

433+65530 cm Oberboden

Fertigstellung

MalRnahme 20
434+000 -

links

434+280

30 cm Oberboden

Fertigstellung

MaRnahme 20
434+000 -
rechts

434+280

30 cm Oberboden

Fertigstellung

MafRRnahme 25
434+030 - 435+110

Retentionsbodenfilter

Fertigstellung

MaRnahme 26
434+280 - 435+635

Retentionsbodenfiiter

Fertigstellung

MafRnahme 27
435+500-436+030

Retentionsbodenfilter

Fertigstellung

Versickerungsmulden

Die Versickerungsmulden sind entsprechend der in den Antragsunterlagen
vorgelegten Planen mit einer 30 cm bewachsenen Oberbodenschicht zu
errichten. Der Bewuchs ist als flachwurzelndes Gras auszufiihren. Zudem sind
einzelne Mulden nach Mafligabe der Antragsunterlagen kaskadenférmig zu

errichten oder/und mit NotlUberldufen mit Stauschwellen zu versehen.

Der Oberboden muss einen pH-Wert 6-8, einen Humusgehalt von 1-3 % sowie
einen Tongehalt <10% aufweisen. Alle geforderten Eigenschaften des
Oberbodens miissen dem Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt vor Lieferung und
Einbau gutachterlich bestatigt werden. Der bewachsene Oberboden darf nicht mit

Schotter vermischt sein.

Der der wasserwirtschaftlichen Begutachtung zugrunde gelegte
Durchlassigkeitsbeiwert k;= 5*10°-m/s muss vor der Ausfiihrung erneut iiberpriift
werden. Es ist sicherzustellen, dass der angegebene Durchiassigkeitsbeiwert

dauerhaft gewahrleistet ist.

Die Einleitungsstellen in die Versickerungsmulden sind gegen Ausspilung zu

sichern.



4255

4.2.6

4.2.7

4.2.8

4.29

4.2.9.1

4.29.2

4210

4.2.101

4.210.2

-18 -

Der Abstand zwischen der Sohle der Versickerungsanlage und mittlerem
hochsten Grundwasserstand hat mindestens 1,00 m zu betragen.

Retentionsbodenfilter

Die Ausfihrung des Retentionsbodenfilters muss nach dem Merkblatt DWA-M 178
(Empfehlungen fiir Planung, Bau und Betrieb von Retentionsbodenfiltemn zur

weitergehenden Regenwasserbehandiung im Misch- und Trennsystem) erfolgen.

Drosselabfliisse

Die Funktionsfahigkeit der Drosselbauwerke ist durch einen privaten
Sachverstandigen der Wasserwirtschaft oder durch den Hersteller oder durch

Messungen des Betreibers zu Gberpriifen.

Entwisserungsgriben

Die notwendigen Entwéasserungsgraben im Anschluss der Bypass-Schéchte
(MalRnahmen 25 — 27) missen hydraulisch in der Lage sein, das anfallende
Niederschlagswasser der StraRenflichen und das wild abflieBende

Niederschlagswasser abzuleiten.
Personal

Fir den Betrieb, die Uberwachung und die Unterhaltung der Anlage ist
ausgebildetes und zuverlassiges Personal in ausreichender Zahl einzusetzen.

Es wird empfohlen, das Betriebspersonal an der von der Deutschen Vereinigung
fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall —-DWA Landesgruppe Bayem-
eingerichteten  Klarwarterfortbildung in  den Kanal- und Klaranlagen-

Nachbarschaften teilnehmen zu lassen.
Eigeniiberwachung

Es sind mindestens Messungen, Untersuchungen, Aufzeichnungen und
Vorlageberichte nach “der Verordnung zur Eigenlberwachung von
Wasserversorgungs- und Abwasseranlagen (Eigenliberwachungsverordnung
EOV) in der jeweils giitigen Fassung vorzunehmen. Gemal
Eigenliberwachungsverordnung sind die Abwasseranlagen mindestens zweimal
jahrlich und nach jedem Regenereignis einer eingehenden Sichtprifung und

Funktionskontrolle zu unterziehen.

Zusatzliich sind die ,Hinweise zur Kontrolle und Wartung von
Entwasserungseinrichtungen an Auferortsstralen” (Stand: 2011, Herausgeber
FGSV) zu beachten.



4.210.3

4.2.11

4.2.11.1

4.211.2

4.211.3

4.2.12

4.2.12.1

-19-

Fir den Unterhalt der Behandlungsanlagen sind die Vorgaben des Herstellers
und der allgemeinen Bauaufsichtlichen Zulassung zu beachten.

Dienst- und Betriebsanweisungen

Der Betreiber muss eine Dienstanweisung und eine Betriebsanweisung
ausarbeiten und regelmaRig aktualisieren. Dienst- und Betriebsanweisungen sind
fur das Betriebspersonal zugénglich an geeigneter Stelle auszulegen und dem
Landratsamt Eichstatt, Untere Wasserbehérde, sowie dem Wasserwirtschaftsamt

Ingolstadt auf Verlangen vorzulegen. Wesentliche Anderungen sind mitzuteilen.

Die Dienstanweisung muss Einzelheiten zu Organisation, Zustandigkeiten,
Verantwortlichkeiten der Mitarbeiter enthalten. Des Weiteren sind darin
Regelungen zum Verhalten im Betrieb zur Vermeidung von Unfall- und

Gesundheitsgefahren zu treffen.

In den Betriebsanweisungen miissen Vorgaben zur Durchfliihrung des
regelmafiigen Betriebs mit Wartung und Unterhaltung sowie zur Bewaltigung
besonderer Betriebszustdnde enthalten sein. Dazu gehéren u.a. Alarm- und
Benachrichtigungspléne fiir den Fall von Betriebsstérungen. Der Mindestumfang

nach den einschlagigen technischen Regeln ist zu beachten:

- Bauwerke der zentralen Regenwasserbehandlung und —rickhaltung:
Arbeitsblatt DWA-A 166,

- Hinweise zur konstruktiven Gestaltung und Ausriistung von Bauwerken der
zentralen Regenwasserbehandlung (Stand: November 2013): Merkblatt DWA-
M 176,

- Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von
Niederschlagswasser (Stand: April 2005), Arbeitsblatt DWA-A 138.

Anzeige- und Informationspflichten

Wesentliche Anderungen gegeniiber den eingereichten Ahfragsunterlagen
bezlglich der Menge und Beschaffenheit des anfallenden Abwassers,
Anderungen der baulichen Anlagen sowie der Betriebs- und Verfahrensweise der
Abwasseranlagen, soweit sie sich auf die Ablaufqualitit auswirken kénnen, sind
unverziiglich dem Landratsamt Eichstatt, Untere Wasserbehérde, und dem
Wasserwirtschaftsamt Ingolistadt sowie der Planfeststellungsbehorde anzuzeigen.
Zudem ist rechtzeitig eine hierzu notwendige bau- bzw. wasserrechtliche
Genehmigung bzw. Erlaubnis unter Vorlage entsprechender Unterlagen zu

beantragen. Fiir geringfiigige Andérungen gilt Satz 1 entsprechend. Insbesondere
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missen die Entwasserungsanlagen imstande sein, das Abwasser stofflich und

hydraulisch schadlos abzuleiten.

Vor Inbetriebnahme ist gem. Art. 61 BayWG dem Landratsamt Eichstatt, Untere
Wasserbehorde, eine Bestatigung eines privaten Sachverstédndigen in der
Wasserwirtschaft vofzulegen, aus der hervorgeht, dass die Baumalnahmen
" entsprechend diesem Beschluss ausgefiihrt oder welche Abweichungen von der
zugelassenen Bauausfilhrung vorgenommen worden sind. Die Bestatigung
erfasst auch die Protokolle aller Teilbauabnahmen. Zur Bauabnahme mussen

Bestandsplane der Abwasseranlagen vorliegen.

Bei Anlagen oder Anlagenteilen, die nach der Fertigstellung nicht mehr einsehbar
oder zuganglich und fir die Funktion der Anlage von nicht unwesentlicher
Bedeutung sind, ist der private Sachverstandige i.S.d. Art. 61 BayWG so
rechtzeitig zu beauftragen, dass durch dievDurchfi]hrung einer Teilabnahme eine

ordnungsgemafe Abnahme nach Art. 61 BayWG erreicht werden kann.

Ubertragt der Vorhabentrager die Bauabnahme einem Beamten des hoheren
bautechnischen Verwaltungsdienstes, ist die Bauabnahme durch einen privaten
Sachverstandigen in der Wasserwirtschaft entbehrlich. Die Bauabnahme durch
vorbenannten Verwaltungsbeamten muss dem Landratsamt Eichstatt, Untere

Wasserbehorde, angezeigt werden.

Bestandspline
Binnen drei Monaten nach Inbetriebnahme sind dem Wasserwirtschaftsamt
Ingolstadt, dem Landratsamt Eichstatt, Untere Wasserbeh6rde, sowie der
Planfeststellungsbehdrde jeweils eine Fertigung der aktualisierten Bestandsplane
unaufgefordert zu Ubergeben.. Wurde von den gepriiften Bauunterlagen nicht

abgewichen, genligt eine entsprechende Mitteilung.

Sofortige Vollziehbarkeit
Dieser Beschluss ist kraft Gesetzes gem. § 80 Abs. 2 Nr. 3a VwWGO sofort

vollziehbar.

Kostenentscheidung
Die Autobahn GmbH des Bundes fragt die Kosten des Verfahrens. Fir diesen

Beschluss wird keine Gebiihr erhoben. Ausiagen sind nicht angefallen.
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B Sachverhalt

Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben liegt im Landkreis Eichstatt im Bereich des ,Kindinger Berg“. Es
umfasst die Sanierung der Entwésserungsaniagen entlang der BAB A 9 Nirmberg-
Miinchen zwischen den Anschlussstellen Altmiihital und Denkendorf auf einer rund
3,5 km langen Strecke. Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens findet sich im
Erlauterungsbericht (Unterlage 1) in Verbindung mit den zugéhc’irigen Plénen.

Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Mit Schreiben vom 10.11.2023 beantragte die Autobahn GmbH des Bundes,
Niederlassung Nordbayern, AuRenstelle Furth, fir die InstandSetzung der

Entwésserungsanlagen an der BAB A 9 Nimberg — Minchen in beiden
Fahrtrichtungen zwischen der Anschlussstelle Altmiihital und der Anschlussstelle
Denkendorf das Planfeststellungsverfahren nach dem FStrG durchzufiihren.

Die Planunteriagen lagen nach jeweils ortsiiblicher Bekanntmachung bei der
Gemeinde Markt Kipfenberg in der Zeit vom 15.01.2024 bis 16.02.2024 und bei der
Gemeinde Denkendorf in der Zeit vom 10.01.2024 bis 12.02.2024 zur allgemeinen
Einsicht 6ffentlich aus.

Bei der Verdffentlichung wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen den
Plan bei der Gemeinde Markt Kipfenberg bis spatestens zum 01 .03.2024 und bei der
Gemeinde Denkendorf bis spatestens zum 27.02.2024 oder jeweils bei der
Regierung von Oberbayern schriftlich oder zur Niederschrift zu erheben sind.

Die Regierung gab folgenden Behérden und sonstigen Tragern éffentlicher Belange
Gelegenheit zur Stellungnahme zu dem Vorhaben:

— Gemeinde Markt Kipfenberg

— Gemeinde Denkendorf

— Landratsamt Eichsttt

- Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt

— Amt fur Landliche Entwicklung Oberbayern

— Amt flr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Ebersberg-Erding
— Bayerischer Bauemverband |

— Bayerische Staatsforsten

— Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege
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Staatliches Bauamt Ingolstadt

Deutsche Telekom AG

— MDN Main- Donau-Netzgeselischaft mbH

GLH Auffanggesellschaft fiir Telekommunikation mbH

Colt Technology Service GmbH

sowie den Sachgebieten 31.1 (StraBen- und Briickenbau), 50 (Technischer
Umweltschutz), 51 (Naturschutz) und 60 (Agrarstruktur und Umweltbelange in der
Landwirtschaft) der Regierung von Oberbayern.

Den anerkannten Umweltvereinigungen wurde (Uber die ortsibliche
Bekanntmachung der Auslegung der Planunterlagen in den betroffenen Gemeinden

ebenfalls Gelegenheit gegeben, zu dem Bauvorhaben Stellung zu nehmen.

Zu den Stellungnahmen der Behodrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
AuRerte sich der Vorhabentrager mit Schreiben vom 23.07.2024

Ein Eréterungstermin hat nicht stattgefunden.
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C Entscheidungsgrﬁnde

Die Entscheidung beruht auf folgenden rechtlichen Erwagungen:

Verfahrensrechtliche Bewertung

Allgemeines zur Planfeststellung

Planfeststellungspfiicht

Das Vorhaben ist gem. §17Abs. 1S.1,5 planfeststellungspﬂichtig. §17Abs. 18S.5
FStrG eréffnet dem Vorhabentrager die Maglichkeit, auf Antrag ein fakultatives

Planfeststellungsverfahren einzuleiten, wovon er hier Gebrauch machte.

AuBRergewdhnliche Umstinde, wie etwa das Fehlen rechtlicher Komplexitat, die
gegen ein Planfeststellungsverfahren sprechen, dréngen sich nicht auf. Vielmehr ist
aufgrund des Umfangs der wasserrechtlichen Genehmigung in Zusammenhalt mit
der Lange des Bauabschnitts (3.5 km) und den dadurch betroffenen
umweltfachlichen  Belangen die Bindelung des Verfahrens bei der
Planfeststellungsbehérde gerechtfertigt.

Zustandigkeit der Regierung von Oberbayern

Die  Regierung von Oberbayern ist fir die Durchfihrung  des
Planfeststellungsverfahrens sachlich und 6rtlich nach Art. 39 Abs. 1, 2 BayStrwg,
Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 BayVwVfG zustandig.

Vorhabentrager

Strallenbaulast- und Vorhabentrager ist gem. § 5 Abs. 1 FStrG die Bundesrepublik
Deutschland (Bundesstraf&envenNaltung)_, deren Aufgében vorliegend durch die
Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung Nordbayern, gem. §1 InfrGG
ausgefiihrt werden.

Zweck des Planfeststellungsverfahrens

Zweck des Planfeststellungsverfahrens ist es, das Vorhaben einer einheitlichen
Regeiung zuzufiihren. Dabei wird dem Vorhabentrager die Durchfiihrung des
Vorhabens einschiieBlich aller vom Plan erfassten notwendigen FolgemaRinahmen
im Hinblick auf alle von ihm beriihrten offentlichen Belange gestattet und es werden
alle offentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Tréger des Vorhabens und
den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt
(Art. 75 Abs. 1 S. 2 BayVwVfG). Die Entscheidung  wird aufgrund  der
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Konzentrationswirkung bei der Planfeststellungsbehérde gebiindelt, sodass
Genehmigungen anderer Behdorden nicht notwendig sind (Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG).
Ausgenommen hiervon sind die wasserrechtlichen Erlaubnisse. Vorliegend wurde
gem. § 19 Abs. 1 WHG aber auch dariiber entschieden. Uber straRenrechtliche
Verfigungen musste hier nicht entschieden werden, weil der Ausbau von
StraRenentwéasserungseinrichtungen eine unwesentliche Erganzung der Autobahn
und damit von der Widmungsfiktion erfasst ist (§ 2 Abs. 6a S. 1, S. 2 FStrG).

Verzicht auf Durchfiihrung eines Erérterungstermins

Auf die Durchflihrung eines Erdrterungstermins konnte gem. § 17a Abs. 5 S. 1 FStrG
verzichtet werden, weil sich im Anhdrungsverfahren kein Bedarf zur Sachaufklarung

ergab.

Gem. § 17a Abs. 1 FStrG i.V.m. Art. 73 Abs. 6 BayVwVfG ist nach Ablauf der
Einwendungsfrist grundsatzlich eine Erorterung der rechtzeitig gegen den Plan
erhobenen Einwendungen, der rechtzeitig abgegebenen Stellungnahmen .von
Vereinigungen nach Art. 73 Abs. 4 S. 5 BayVwVfG sowie der Stellungnahmen der
Behdrden zu dem Plan mit dem Vorhabentrager, den Behdrden, den Betroffenen
sowie denjenigen, die Einwendungen erhoben oder Stellungnahmen abgegeben
haben, durchzuflihren. Das Ziel besteht darin, den entscheidungserheblichen

Sachverhalt aufzuklaren.

Vorliegend wurde der entscheidungserhebliche Sachverhalt mit Durchfihrung des

schriftlichen Anhérungsverfahrens aufgeklart, sodass fiir den Erérterungstermin kein

Bedarf mehr bestand.

Einwendungen Privater und Stellungnahmen anerkannter Umweltvereinigungen
gingen nicht ein.

Im Ubrigen erkannten ausschlieBlich die Untere und Hoéhere Naturschutzbehérde
sowie das Amt fir Eméhrung, Landwirtschaft und Forsten Anderungsbedarf in

Bezug auf die umweltfachlichen Planunterlagen.

Zum Naturschutz wurden zwischen der Unteren Naturschutzbehérde, Landratsamt
Eichstatt, der Hoheren Naturschutzbehérde, Regierung von Oberbayern, und dem
Vorhabentrager ein Ortstermin und Abstimmungsgesprache vor allem im Hinblick auf
die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung und . der naturschutzfachlichen
Bilanzierung nach MaBgabe der BayKompV durchgefiihrt, die schlieBlich mit
Anpassungen der Planunterlagen -zu einer Einigung gefiihrt haben. Beide
Naturschutzbehdrden sprachen daraufhin ihr Einverstandnis zu dem Vorhaben aus.

In Bezug auf die waldrechtlichen Belange forderte das Amt fiir Erndhrung,

~ Landwirtschaft und Forsten EbersbergQErding u.a. eine Darstellung der
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beanspruchten Waldflachen in Tabelle und Text. Auflerdem wurde
Nachbesserungsbedarf hinsichtlich der Berlicksichtigung waldrechtlicher Belange.in
der Bilanzierung nach der BayKompV sowie der Rodungsbilanz gesehen. Insoweit
glich der Vorhabentrager die Planunterlageh teilweise an. Im Ubrigen war eine
rechtliche Wirdigung ohne weitere Abstimmungsgespriche nach Lage der

Stellungnahmen mdglich.

Anderungen anderer Belange gingen mit den Anpassungen der Planunterlagen nicht

einher.

Im Ubrigen wurden keine Bedenken gegen das Vorhaben als solches erhoben,
sondern wurden lediglich die in straenrechtlichen Planfeststellungsverfahren
ublichen Nebenbestimmungen wie Unterrichtungspflichten in Bezug auf die
Bauausfihrung gefordert. Diese konnten mit Zustimmung des Vorhabentragers unter
A.3 dieses Beschlusses beriicksichtigt werden. Auch das Wasserwirtschaftsamt
Ingolstadt und die zustandige Wasserbehorde, Landratsamt Eichstétt, erklarten sich
— unter den Auflagen und Bedingungen - mit dem Vorhaben einverstanden.

Verfahren zur Priifung der Umweltauswirkungen

Eine Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem UVPG war nicht erforderlich.
Erhebliche Umweltauswirkungen durch das Bauvorhaben sind fir die Schutzgiiter
1.S.d. § 2 Abs. 1 UVPG nicht zu erwarten. Beeintrachtigungen von Menschen sind
nicht gegeben, weil hier keine zusétzlichen Belastungen entstehen und ggf.
voribergehende Beeintrachtigungen durch die Auflagen unter A.3.2 dieses
Beschlusses abgefedert werden. Im Ubrigen bewirkt das Vorhaben iiberwiegend
positive Effekte fiir den Naturhaushalt. Nachteilige Wirkungen sind vernachléssigbar,
jedenfalls aber Gegenstand eines umfassenden Ausgleichs. Wir verweisen hierzu
auf die Vbrpri]fung, veroffentlicht am 02.01.2024 im UVP Portal.

Im gegensténdlichen Verfahren war auch keine Umweltvertraglichkeitspriifung nach
dem BayVwVfG gem. Art. 9a, 39a BayWaldG durchzufiihren, da die zu rodende
Waldflache die dort gestellten GréRenanforderungen deutlich unterschreitet.

FFH - Vertraglichkeitspriifung

Da im Wirkbereich des Vorhabens keine FFH-Gebiete liegen, in denen das
Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen filhren kénnte, war keine

Vertraglichkeitsprifung notwendig.
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Materiell-rechtliche Wiirdigung

RechtmaBigkeit der Planung (grundsatzliche Ausfithrungen)

Das Vorhaben wird zugelassen, da es im Interesse des offentlichen Wohls unter
Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit
verniinftigerweise geboten ist. Die verbindlich festgestéllte StraBenplanung
entspricht den Ergebnissen der vorbereitenden Planung, ist auch im Hinblick auf die
enteignungsrechtliche Vorwirkung gerechtfertigt, beriicksichtigt die in- den
StraBengesetzen und anderen gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden
Planungsleitsdtze, Gebote und Verbote und entspricht schlieBlich den

Anforderungen des Abwagungsgebotes.

Planrechtfertigung

Die Planrechtfertigung fiir das Bauvorhaben ist dem Fachplanungsgesetz — dem
FSrG — zu entnehmen. BundesfernstraBen bilden ein zusammenhéngendes
Verkehrsnetz und dienen einem weitraumigen Verkehr. Nach § 3 Abs. 1 S. 1 FStrG
sind sie in einem dem regelmafRigen Verkehrsbediirfnis geniigenden Zustand zu

bauen, zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern. Bei der

“Planrechtfertigung muss jedoch nicht darauf abgestellt werden, dass das

Bauvorhaben zum Erreichen der Ziele des Fachplanungsgesetzes unausweichlich
ist. Es reicht vielmehr aus, dass das Bauvorhaben gemessen an den Zielen des
§ 3 Abs. 1 FStrG verniinftigerweise geboten ist (vgl. nur BVerwG, Beschluss vom
30.06.2014, Az. 9 B 6.14).

Das konkrete - StraRenbauvorhaben ist zum Schutz des Grundwassers und des
Sickerraums erforderlich, d.h. objektiv vernlinftigerweise geboten.
Planungsziele

Ziel der vorliegenden Planung ist es, die Entwasserungsanlagen im betreffenden
Streckenabschnitt der A 9 in beiden Fahrtrichtungen in einen dem Stand der Technik

entsprechenden Zustand zu versetzen, um die natlirlichen Funktionen des Bodens

und ein von Menschen mdglichst unbeeinflusstes Grundwasser dauerhaft zu

erhalten sowie Boden und Grundwasser flichendeckend vor Verunreinigungen oder

sonstigen nachteiligen Verdnderungen zu bewahren.

Insoweit ergibt sich die den Plan rechtfertigende Erforderlichkeit nicht aus der
typischen Rechtfertigungslage fiir StraBenbauvorhaben wie der aktuellen
Verkehrslage oder Prognosen iiber Verkehrszuwéchse, vielmehr handelt es sich um
eine Schutzplanung. Diese bezieht ihre Rechtfertigung aus der Verpflichtung des
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Vorhabentrégers, beim Bau.und der Unterhaltung von StraRen die Belange der
offentlichen Sicherheit und Ordnung und die allgemein anerkannten Regeln der

-Technik gem. § 4 S. 1 FStrG zu beachten (vgl. BayVGH, Urteil vom 10.05.1999, Az.

8 B 99.147 und Az. 8 B 98.3165).

Aktuelle Verhaltnisse

Im fraglichen Streckenabschnitt bleiben die Entwasserungsanlagen auf der A 9
hinter den Anforderungen aus § 4 S. 1 FStrG zuriick, weil sie technisch (berholt
sind. Grund dafiir ist, dass sie den Richtlinien fiir die Entwasserung von Strallen
(nachfolgend: REwS) im Hinblick auf die Behandlung von StraRenabfluss nicht

umfassend entsprechen.

Stand der Technik
Dabei legen die REwS und die technischen Regelwerke der Fachverbinde (DWA)

‘den Stand der Technik im Hinblick auf die schadlose StralRenentwasserung fest (vgl.

Czychowski/Reinhardt, § 60, Rn.23). Danach miissen Entwasserungseinrichtungen
von Stralen der Kategorien Il und Il gemaR REwS, wozu die A 9 unzweifelhaft
gehort, mit Behandlungsanlagen versehen werden, um die im StraRenabfluss
transportierten Schadstoffe auf ein fir die beanspruchten Gewasser und
Sickerraume unschédliches MaR zu reduzieren (vgl. Ziffer 8 ff der REwWS). Zu diesem
Zweck muss Stralenoberflichenwasser vor der Einleitung in einen
Grundwasserkdrper ausreichend gedrosselt und im Anschluss langsam genug durch
eine Behandlungsanlage i.S.d. Ziffer 8 ff der REwS gestromt werden, bevor es den
Grundwasserstand erreicht (vgl. Ziffer 6.1 des DWA — M 153). Dadurch soll die
Verweildauer in den Behandlungsanlagen solange hinausgezdgert werden, bis alle
zeitabhéngigen -Reinigungsprozesse in Gang gesetzt werden und eine fiir den
Sickerraum bzw. die Grundwasserkérper tolerable Reinigungsleistung erwirkt wird.
Dabei hat sich fiir Niederschidge von Autobahnen das Durchlaufen einer
bewachsenen Bodenzone (30 cm)  oder das Passieren von
Retentionsbodenfilteranlagen als geniugend erwiesen (vgl. Tabelle 1 des DWA - A
138; Ziffer 8.1.5 der REwS; Ziffer 4.2 M — WRRL).

Entsprechende Behandlungsanlagen gibt es im Bauabschnitt nicht.

Abschnitte 16-20

Die Niederschiage werden in den Abschnitten 16-20 breitflachig oder punktuell Gber
Einléufe und Rohrleitungen tber die straBenangrenzenden Wald- und Ackerflachen
in die beiden Grundwasserkorper ,Malm-Dietfurt* und ~Malm-Riedenburg” (1_G061
und 1_GO062) versickert, ohne dass der StraRenabfluss eine bewachsene

Bodenzone oder Filteranlage passiert. Im Abschnitt 25 wird {iber ein
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Regénrﬁckhaltebecken in die tiefer liegenden Waldflachen entwéssert. Dieses stellt
nicht denselben Gewasserschutz wie ein Retentionsbodenfilter her. Daneben
werden die Waldflachen durch zu schnell einstromende Wassermengen und die
dabei eingetragenen Inhaltsstoffe Uberlastet, wodurch ihre Filter- und Pufferfunktion

langfristig Schaden nimmt.

Abschnitte 25-27

Auch fir die Gbrigen Abschnitte (26 und 27) hat sich die glite- und mengenméafige
Behandiung des Regenwassers nach dem Bewertungsverfahren des DWA — M 153
als fir den Gewasserschutz wirkungslos erwiesen. Dort erfolgt die Entwasserung
Gber Dolinen, weshalb die insoweit benutzten Grundwasserkdrper als besonders
schutzwiirdig gelten (vgl. Tabelle A.1b DWA-M153). Diesem Schutzbedurfnis
geniigende Reinigungs- und Riickhaltevorrichtungen sind nicht gegeben. Vielmehr

wird das Abwasser ohne Drosselung und ochne Vorreinigung eingeleitet.

Kinftige Verhaltnisse

Durch die Emeuerung der Entwéasserungsanlagen entsteht ein wirkungsvoller

Gewasserschutz.

Im Bereich der MaBRnahmen 16 bis 20 werden Versickerungsmulden mit
bewachsenem Oberboden (30 cm) angelegt und vorhandene Sickerflachen durch
das Hinzumischen geeigneten Bodenmaterials (30 cm) leistungsfahig ausgestaltet.
Dabei werden die Mulden gro genug oder mit Stauschwellen hergestellt, dass
anfallendes Niederschlagswasser solange zwischengespeichert wird, bis die
zeitabhéngigen Reinigungsprozesse in den anstehenden Bodenschichten beginnen.
Die Sickerstrecke ist lange genug, weil die Méachtigkeit des Bodens aufgrund
durchgefiihrter Bohrungen und Sondierungen bei 21m angesetzt' wird. Im
Zusammenhang mit der Durchlassigkeit der Béden (zwischen 107-3 und 10%-6) kann
das Wasser gleichmaRig die Bodenzonen durchflieBen, wodurch eine gréRtmdgliche
Reinigungsleistung sowie eine gleichmaliige Beanspruchung der Bodenschichten
gewdhrleistet ist. Dadurch wird auch das Stoérpotential fir die
Grundwasserabdeckung auf ein vernachlassigbares Minimum reduziert (vgl. 1.4
DWA — A 138). Hierdurch wird das Wirkungsgefiige zwischen Boden und
Grundwasser gestarkt (§ 2 Abs. 2 Nr. 1 lit. c BBodSchG). Insbesondere bewirkt die
gesteigerte Filtration im bewachsenen Oberboden einen héheren Schutz der fur die
Waldfunktion bedeutsamen unteren Schichten des Sickerraums.

Auch in den Abschnitten 25-27 wird der Gewasserschutz splrbar verbessert. In

diesen Abschnitten werden Retentionsbodenfilteranlagen vorgeschaltet, bevor der
Straflenabfluss an die Waldflichen und die Dolinen Ubergeben wird. In den
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Filteranlagén finden dieselben Prozesse wie in der bewachsenen Bodenzone statt,
sodass sie einen gleichwertigen Gewasserschutz wie o.g. Versickerungsanlagen

bieten.
Offentliche Belange, Belange von aligemeiner Bedeutung

Raumordnung, Landes- und Regiaonalplanung

Belange der Raumordnung, Landes- und Regionalplanung werden durch das
Vorhaben nicht betroffen, weil es nicht um den Ausbau des Verkehrsnetzes geht.
Insbesondere ist das Vorhaben mit den Zielvorgaben der Regionalplanung auch im
Hinblick auf die Rodungen vereinbar (siehe hierzu C.2.3.9.4 dieses Beschlusses).

Planungsvarianten

Der Vergleich von Planungsvarianten war nicht geboten. Gegenstand der Planung
ist die Erneuerung der Entwasserungsanlagen unter gréRtméglicher
Weiterverwendung bestehender Anlagen. Die Planung orientierte sich an den
ortlichen Randbedingungen zur Versickerung, topografischen Zwangspunkten im
Hinblick auf die Dolinen und betrieblichen Aspekten wie der leichten Zugénglichkeit
zu den Entwésseruhgsanlagen, weshalb die Lage der Anlagen vorgegeben war.
Andere als die schon zu Entwasserungszwecken genutzten Flachen wurden nur
insoweit berticksichtigt, als es dieser zur Herstellung ausreichend groRer
Retentionsvolumen im Hinblick auf die fiir den Gewasserschutz notwendigen
Ruckhalte- und Umwandlungsprozesse bedarf.

Die Beibehaltung der bisherigen Situation als sog. Null-Variante ist nicht imstande,
die Planungsziele zu erreichen. Es verbliebe bei der Uberbeanspruchung der

Grundwasserkorper und der Grundwasseriiberdeckung.
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Technische Gestaltung der Behandlungsanlagen

MalRnahme 16

Am Boschungsfuld def nérdlichen Fahrbahn (links) ist eine kaskadenférmige
Versickerungsmulde nach MaBgabe der REwS mit einer Béschung von 1:1,5 und
einer Tiefe von 0,5 m geplant. Die maximale Einstauhdhe betrdgt 0,25 m und ist
gleichzeitig Schwellhéhe fiir den Ubergang in die nachste Kaskade. Die Behandlung
erfolgt (iber 30 cm bewachsenen Oberboden. Dabei wird ein Geschiebeschacht
gem. REwS zur Rickhaltung von Leichtstoffiliissigkeiten und Geschiebematerial
vorgeschaltet. Fir die Ruckhaltung von Leichtstofffliissigkeiten ist eine Tauchwand
vorgesehen. Der Geschiebeschacht ist fiir ein erforderliches spezifisches
Sammelvolumen eines 5-jahrlichen Wartungsintervalls mit mindestens 2,5 m® pro
Hektar angeschlossener befestigter Flache und mit einem Mindestvolumen fiir den
Leichtfliissigkeitsriickhalt von 5 m® sowie mit einem Seitenverhalinis des Bauwerks
Lange zu Breite von >3:1 geplant. Vor jedem Geschiebeschacht wird ein Bypass-
Schacht errichtet. Dieser Schacht leitet den Abfluss des 1-jahrlichen
Regenereignisses (n=1) in den Geschiebeschacht ein. Bei. starkeren
Regenereignissen (n<1) wird das StralRenoberflichenwasser (iber eine Schwelle in
einen Umlaufkanal unter der Muldensohle in die tiefer liegende Waldflache
umgeleitet. Die Bemessung der Schwellen der Bypass-Schéachte erfolgt Gber die
Ermittlung von Teilflllungswerten von Kreisquerschnitten nach Arbeitsblatt DWA A
110.

MaRnahmen 17 und 19

Die Entwésserungsmulden am Boschungsful entlang der Fahrbahn (links und
rechts) werden neu modelliert. An den Tiefpunkten werden kaskadenformige
Versickerungsmulden (Fangmulden) mit einer Tiefe von 0,5 m, einer maximalen
Einstauhdhe von 0,25 m und Boschungen von 1:1,5 zur Rickhaltung und
Versickerung des Niederschlagswassers errichtet. Die Behandlung des
Niederschlagswassers erfolgt (ber 30 com bewachsenen Oberboden.
Geschiebeschéchte sind nicht notwendig, weil die straBenbegleitenden Mulden eine
ausreichende Sedimentationswirkung aufweisen. Ein Notiiberlauf der Mulden in die

Waldflachen ist mittels Uberlaufschwellen vorgesehen.

Bei MaRnahme 17 sind die stralenbegleitenden Mulden ohne Stauschwellen

vorgesehen, weil sich die Mulden nah an der Fahrbahn befinden.

Bei MalRnahme 19 sind links entlang der Lkw-Spur keine Stauschwellen vorgesehen,
weil sich die Mulden nah an der Fahrbahn befinden. Entlang der Pkw-Spur rechts
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sind Stauschwellen alle 50 m mit einer H6he von 25 cm vorgesehen. Nach
Neumodellierung der Entwasserungsmulden werden die dort bestehenden Schachte

in die Stauschwellen integriert.

MafRnahmen 18 und 20

Strallenbegleitend werden links und rechts der Fahrbahn kaskadenférmige
Versickerungsmulden am Boschungsful® mit einer Béschung von 1:1,5 und einer
Tiefe von 0,5 m errichtet. Die Rickhaltung erfolgt in den Mulden (iber Stauschwellen,
die abhangig von Sohigefille alle 12,5 m bis 50 m vorgesehen sind. Die maximale
Einstauhhe betragt 0,25 m und ist gleichzeitig Schwellhéhe fiir den Ubergang zur
nachsten Kaskade. Die Behandlung des StraBenoberflachenwassers erfolgt Giber
30cm bewachsenen Oberboden. Ein Notiliberlauf der Mulden in die angrenzenden

Flachen ist Vorgesehen.

MalRnahme 25

Die Entwasserung in diesem Abschnitt erfolgt (iber StraBensinkkasten und
Rohrleitungen in  einen  Retentionsbodenfilter. Von dort wird das
Niederschlagswasser gedrosselt und gereinigt (iber den bestehenden

Entwasserungsgraben der Waldflache zugefiihrt.

Dabei wird das bisherige Regenriickhaltebecken zu einem Retentionsbodenfiltér
nach MaRgabe der REwS umgebaut. Die Bemessung des Retentionsbodenfilters
einschlieBlich des Drosselbauwerks erfolgte nach Malgabe des Arbeitsblattes DWA
A - 178, wonach je Hektar befestigter angeschlossener Flache mind. 100 m?
Filterfliche anzusetzen sind (vereinfachtes Verfahren). Der erforderliche
Retentionsraum wurde nach dem Arbeitsblatt DWA A 117 fir das 1-jahrliche
Regenereignis bemessen.

Zulaufbereich:

Die Sicherung der Sohle des Retentionsbodenfilters erfolgt mit frostbesténdigen, in
Beton verlegten Kalksteinen. Zur Strémungsberuhigung werden Gabionen
eingebaut. Fir die gleichmafige Verteilung des Zuflusses und zur Vermeidung von
Erosion des Filtermaterials ist ein Zulaufgerinne mit einer parallellaufenden

Gabionenwand geplant. Die Gabionen werden zur Stabilisierung und zur

‘Vermeidung von Kurzschliissen bis zur Beckensohle mit Beton verfillit.

Geschiebeschacht

Zum Schutz der Anlage vor Geschiebematerial und Leichtstofffliissigkeiten wird ein
Geschiebeschacht vorgeschaltet. Fiir die Riickhaltung von Leichtstofffliissigkeiten ist

eine Tauchwand vorgesehen. Die Beschickung des Retentionsbodenfilters erfolgt
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iber einen Uberlauf am Ende des Geschiebeschachts mit einem beweglichen
Staublech aus Stahl, das in der Hohe justierbar ist.. Ein Absperrschieber zur
Umleitung des Niederschlagswassers wahrend der Etablierungsphase des S_chilfes
ist vorgesehen. Vor dem Geschiebeschacht wird ein Bypass-Schacht errichtet, um
Abfliisse stirkerer Regenereignisse (= 1-jahrliches Regenereignis) Gber einen Kanal
und einen Entwasserungsgraben in die anliegenden Waldflachen umzuleiten. Die
Bemessung der Schwellen des Bypass-Schachts erfolgte iber die Ermittlung von
Teilfillungswerten von Kreisquerschnitten nach Maf3gabe des Arbeitsblatts DWA — A
110.

Filterkbrper

Fir die Filterkrper wurde eine Deckschicht Carbonatbrechstein 2/5 mm als
Schutzschicht Giber Filtermaterial, Dicke: 5 cm, gewahlt. Die Filterschicht besteht aus
nicht verdichtetem kantengerundeten und gebrochenen Material 0/2 mm mit
stromungsstabilem  Aufbau  sowie  ausreichendem  Carbonatgehalt und
KorngroRenverteilung gemaR Abschnitt 6.1.4.6 des Arbeitsblatts DWA-A 178. Die
Schichtdicke betrégt 50 cm mit 5 cm Zuschlag zur Sicherstellung der
Mindestschichtdicke (50 cm) in konsolidiertem Zustand. Die Filtervegetation besteht
aus Schilf (Phyragmites communis, Phyragmites australis), das Gber eine
Vegetationsperiode vorkultiviert wurde. Im zulaufnahen Bereich sind acht Pflanzen

pro m? vorgesehen und im verbleibenden Filterbereich sechs Pflanzen.

Das vDrainsystem besteht aus einer Sickerschicht aus Drainkies 2/8 mm (70 % 2/4
und 30 % 4/8) mit Drainsauger DN 150 (Schlitzweite 1,2 mm) und Sammelleitung
DN 200 sowie einer Schichtdicke von 30 cm. Die Abdichtung erfolgt Giber Schutzvlies
mit mind. 400 g/m? GRK 3, Dichtungsfolie 2,0 mm PEHD und Schutzvlies mit mind.
400 g/m? GRK 3, Sauberkeitsschicht 5 cm (Brechsand 0/4 mm).

Die Sandschicht und der Kiesfilter sind unverdichtet einzubauen und missen im
eingebauten Zustand eine Durchlassigkeit von k; 2 10 m/s (DIN 18130-1) sowie
eine Mindestschichtdicke im Endausbau, wie oben beschrieben, aufweisen. Ein
Geogitter (Secugrid 40/40 Q 6 oder gleichwertig) gilt als Bewehrungselement fir die
Abdichtungssysteme im B&schungsbereich.

Filterschicht und Deckschicht dirfen zu keinem Zeitpunkt befahren werden, da die

Sickerleistung durch die Verdichtung vermindert wird.

Alle Durchfiihrungen durch die Beckenabdichtung miissen wasserdicht ausgefihrt
werden (Prifdruck = 0,5 bar). AuRerhalb der Beckenabdichtung diirfen keine

Drainagerohre verwendet werden.

Drosselbauwerk
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Der Abfluss aus dem Drainsystem wird dem Drosselschacht zugeleitet. Die
Drosselung im Drosselbauwerk wurde gem. Arbeitsblatt DWA — A 178 mit einer
Drosselabflussspende von 0,05 Il/(s*m? Filterfliche) ermittelt. Im Drosselschacht
erfolgt die Drosselung des Abflusses iiber eine Drosselblende im Ablauf zum
Wassergraben. Dariiber hinaus erfolgt der Beckeniiberlauf iiber ein Wehr mit
beweglichem Staublech aus Stahl am Drosselbauwerk. Damit der Schilfbereich
eingestaut werden kann, ist im Zulaufbereich des Schachts ein T-Stiick mit Schieber

DN 200 vorgesehen:
- Schacht: 2000/2000 mit Gitterrost
- Drossel: mit Lochblende. |

Entwasserungsgraben

Der Entwasserungsgraben kann den Fahrbahnabfluss eines v15-mini'1tigen, 3-
jahrlichen Regenereignisses mit einer Einstauhdhe von 0,33 m ableiten. Zum
darlberhinausgehenden Schutz des Retentionsbodenfilters gegen wild abfiieRendes
Wasser aus dem umliegenden Gelénde kann der Graben das 30-jdhrliche
Regenereignis einer angenommenen umliegenden Waldflache von 10 ha mit einer
Einstauhéhe von 0,5 m ableiten. Der Entwéasserungsgraben beaufschlagt dabei nicht

die Behandlungsanlagen.
Notiberlauf '

Fur den Notiiberlauf bei sehr starken Regenereignissen (30-jahrlich, D=10 min) ist
eine Dammscharte vorgesehen. Der Ablauf erfolgt dabei breitflachig in die
umliegenden Griin- und Waldflachen.

MalRnahme 26

Die Entwésserung in diesem Entwésserungsabschnitt erfoigt Giber StraReneinl3ufe
und Rohrleitungen mit anschlieBender Ableitung des Niederschlags in ein
Absetzbecken, von wo aus das Wasser in eine benachbarte Doline eingeleitet wird.
Analog zur MalRnahme 25 wird zwischen dem Absetzbecken und der Doline ein
Retentionsbodenfilter errichtet. Dabei behandelt dieser die Abfliisse des 1-jahrlichen
Regenereignisses. Starkere Regenereignisse werden (iber einen Bypass-Schacht
dem bestehenden Absetzbecken in Funktion als Regenriickhaltebecken zugefiihrt.
Als Notlberlauf bei sehr starken Regenereignissen (30-jahrlich, D= 10 min) ist eine

Dammscharte mit Uberlauf in die umliegenden Griin- und Waldflachen vorgesehen.

MalRnahme 27

Hier wird analog zu MaRnahme 25 und 26 ein Retentionsbodenfilter errichtet, bevor

das Stralenoberflaichenwasser (iber StraReneinidufe und Rohrleitungen in eine
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naheliegende Doline entwassert wird. Ein Notiberlauf bei sehr starken
‘Regenereignissen (30-jahrlich, D= 10 min) ist eine Dammscharte vorgesehen. Dabei
erfolgt der Notiiberlauf zunachst in den Entwasserungsgraben und anschlieBend in
die benachbarten Waldflachen.

Analog zu MaBnahme 25 werden starkere Regenereignisse Uber einen
Entwésserungsgraben und Ableitungskanal in die Doline eingeleitet. Der
Entwésserungsgraben kann den Fahrbahnabfluss eines 15-miniitigen, 3-jahrlichen
Regenereignisses mit einer Einstauhdhe von 0,3 m ableiten. Zum Schutz des
Retentionsbodenfilters vor wild abflieBendem Wasser kann der Graben zudem mit
einer Einstauhdhe von 0,5 m das 30-jahrliche Regenereignis einer angenommenen
umliegenden Flache von 7,0 ha ableiten. Das Wasser wir dann lber den geplanten

Muldeneinlaufschacht Richtung Doline westlich des Retentionsbodenfilters geftihrt.



234

2341

2342

2.3.4.3

235

2.3.5.1

-35.

Immissionsschutz / Bodenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Larmschutzes, der Luftreinhaltung und des

Bodenschutzes vereinbar.

Technischer Immissionsschutz
Im Hinblick auf bauzeitliche Larm- und Erschitterungseinwirkungen ergeben sich
wegen der Entfernung- des Bauabschnitts zur nachstgelegenen Bebauung unter
Berticksichtigung der Auflagen unter A.3.2 dieses Beschlusses keine Bedenken.

Verkehrslarmschutz und Schadstoffbelastung
Die Vorschriften zum Verkehrslarmschutz aus §§ 41, 42 und 50 S. 1 BImSchG und
zur Luftreinhaltung der 39. BImSchV sind nicht einschlagig, weil sich an der
Verk_ehrsbelastung auf der A9 durch die Sanierung der Entwéasserungsanlagen

nichts &ndert.

Bodenschutz

Die Belastung des Bodens durch den Eintrag von Stoffen durch das Sickerwasser
kann wegen des éffentlichen Interesses an der Durchfiihrung des Vorhabens nach
BBodSchG (Nutzungsfunktion i.S.d. § 2 Abs. 2 Nr. 3d BBodSchG) zugelassen
werden. ‘

Schédliche Bodenverénderungen gem. §§ 7 Abs. 1S.1iV.m.2 Abs. 3 BBodSchG
werden nicht eintreten. Die Uberschreitung von in der BBodSchv festgelegten
Werten ist nicht zu besorgen (§ 8 Abs. 2 BBodSchG i.V.m. § 3 BBodSchG).
Gesonderte Untersuchungen waren insoweit nicht erforderlich, weil umfangreiche
Untersuchungen zu Versickerungsanlagen nach den REwS gezeigt haben, dass
diese nicht schadlich i.S.d. BBodSchG sind (vgl. 3.1.4 der REwS).

Naturschutz- und Landschaftspflege
Das Vorhaben ist mit Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
vereinbar, -

Landschaftsschutzgebiet: ,Schutzzone des Naturparks Altmiihital

Die Entwasserungsmulden der Abschnitte 16-19 und der Retentionsbodenfilter,
Abschnitt 27, liegen in der als Landschaftsschutzgebiet fortgefiihrten Schutzzone
des ,Naturparks Altmiihltal“.

Nach -§7Abs. 1 Nr.2 der Schutzgebietsverordnung bedarf die wesentliche
Veranderung der bisherigen Bodengestalt durch Aufschlittungen, Abgrabungen o.A.
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der Erlaubnis. Des Weiteren erlaubnispﬂiChtig ist es, ober- oder unterirdisch gefiihrte
Draht-, Kabel-, oder Rohrleitungen zu verlegen (§ 7 Abs. 1 Nr. 10) und auferhalb
von StralRen, Wegen oder Platzen mit Kraftfahrzeugen aller Art zu fahren oder diese

dort abzustellen.

Die Erlaubnis ist zu erteilen, wenn das Vorhaben den Charakter des Gebiets nicht
verandert oder dem in §4 Abs.2der Schutzgebietsverordnung genannten
besonderen Schutzzweck nicht zuwiderlauft. Das ist insbesondere der Fall, wenn
das Vorhaben nicht geeignet ist, die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, das
Landschaftsbild, den Naturgenuss oder den Zugang zur freien Natur zu

beeintrachtigen.

GemalR Art. 18 BayNatSchG kann die Erlaubnis nach Herstellung des
Einvernehmens mit der Unteren Naturschutzbehdrde, Landratsamt Eichstétt, Giber
eine andere erforderliche behordliche Gestattung, in diesem Fall durch die

Planfeststellung, erteilt werden.

Bei Beachtung der MaRgaben der landschaftspflegerischen Begleitplanung ist die
Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem Charakter und dem Schutzzweck des Gebiets
gegeben. Das  Einvemehmen durch das Landratsamt Eichstatt, Untere

Naturschutzbehdrde, wurde erteilt.

Doch selbst wenn man einen Verstofy gegen § 6 der Verordnung bejahen wollte,
sind die Voraussetzungen fir die Erteilung nach Herstellung des Einvemehmens mit
dem Landratsamt Eichstatt, Untere Naturschutzbehorde, erfullt
. (§ 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG i.V.m. Art. 56 S. 3 BayNatSchG), weil der mit dem
Vorhaben erzielbare Nutzen fiir den Gewasserschutz grofler ist als der Nutzen, den

die Einhaltung der Verordnung fiir den Naturhaushalt hier hat.

Gem. § 1 Abs. 3 Nr. 3 BNatSchG ist fiir einen vorsorgenden Grundwasserschutz
Sorge zu tragen. Grund dafir ist, dass Grundwasser kaum eigene
Selbstreinigungsfahigkeit besitzt und deshalb Belastungen soweit mdoglich
vermieden werden miussen, weil sie schwerwiegende Veranderungen der
Grundwasserqualitdt nach sich ziehen kénnen (vgl. BT-DrS 13/7400, 36 f.). Aus
diesem Grund und wegen der {berragenden Bedeutung von Grundwasser als
Trinkwasserreservoir sowie als Grundlage fiir zahlreiche Okosysteme bzw.
Oberflaichenwasserkorper (vgl. Posser in BeckOK, § 48 WHG, Rn.1) wird die
nachhaltige Nutzungsfahigkeit von Grundwasserressourcen als Teilaspekt der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts betrachtet (vgl. HeB/Wulff in
Landmann/Rohmer, § 1 BNatSchG, Rn. 24). Hierdurch wird die
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Nachweltverantwortung aus Art. 20a GG umgesetzt, die nicht regenerierbaren

Naturgltern Vorrang vor regenerierbaren Naturgitern einrdumt.

Gemessen daran tritt das Interesse an der Erhaltung der infolge des Flachenverlusts
beeintrachtigten Biotoptypen zuriick, weil sie regenerierbar sind. Diese kdnnen im
Wirkbereich des Eingriffs ausgeglichen werden (MaRnahmenkomplex 4A), wobei sie
sogar eine okologische Aufwertung durch die Mehrung von Waldflachen um 109 m?
erfahren.

Besonderer Artenschutz

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde des besonderen Artenschutzes aus
§§ 44 Abs. 1 Nr. 1, 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfiillt.

Ermittlung und Bestandsaufnahme saP-relevanter Arten

Durch eine -allgemeine Datenrecherche und die Auswertung der vorhandenen
Lebensraumausstattung konnte das saP-relevante Artenspektrum auf Flederméuse
als streng geschitzte Arten (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 lit. b) BNatSchG, Anhang IV a) der
Richtlinie 92/43/EWG) und européische Vogelarten als besonders geschiitzte Arten
(§ 7 Abs. 2 Nr. 13 lit. b)bb) BNatSchG, Art. 1 der Richtlinie 2009/147 EG) reduziert

werden.

Fledermause (Waldfledermause, Graues und Braunes Langohr, Zwergfledermaus)

Die als vorkommend unterstellien Fledermduse nutzen die straRennahen
Waldflachen und = Offenlandschaften als Jagdhabitat. Potentielle
Beeintrachtigungsfaktoren griinden auf dem Baustellenbetrieb, der Baufeldraumung
und den anlagebedingten Wirkungen in Form der Verkleinerung des Jagdhabitats,

die vorliegend aber nicht zur Verwirklichung der Zugriffsverbote fiihren.

1. Totungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Das Totungsverbot wird nicht verwirklicht. Gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es
verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Art, wozu die Fledermause
gehoren, zu téten.

Tédiiche Kollisionen mit Baumaschinen miissen nicht besorgt werden, weil im
Baustellenbereich mit verminderter Geschwindigkeit gefahren wird. Auch im Zuge
der Baufeldraumung kommt es nicht zur Tétung von Flederméausen, weil bei der
Bestandsaufnahme im Eingriffsbereich keine Lebensstatten in Form von Baumen mit

Quartierpotential festgestellt wurden.
2. Beschadigungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Aus demselben Grund ist ein VerstoR gegen das Beschadigungsverbot aus
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht gegeben.
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Gem. §44 Abs.1Nr.3BNatSchG ist es verboten, die Fortpflanzungs- und
Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten zu
beschadigen oder zu zerstoren, wobei der Tatbestand nicht verwirklicht wird, wenn
die o6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Lebensstatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (§ 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG).

Das Vorhabengebiet weist keine Eignung als Lebensstatte auf. Die zu rodenden
Baume sind zu schmal, um von den Flederméusen als Quartiere genutzt zu werden.
Soweit einzelne Baume durch entsprechende Wachstumsverhélinisse in Zukunft als
Lebensstitten geeignet sein konnten, enthalten sie im Zeitpunkt des Baubeginns
(Jahr: 2025) allenfalls potentielle Lebensstétten, die jedoch nicht dem Schutz des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unterfallen.

3. Storungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
SchlieRlich ist auch keine Stérung i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erkennbar.
Gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der streng

geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren,
wobei eine erhebliche Stérung vorliegt, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands ist insbesondere dann anzunehmen,
wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit

vermindert werden.

Als Storhandlung kommt nur die Verkleinerung des Jagdhabitats durch die
dauerhafte  Beseitigung  einzelner = Baume/Gehdlzbestande  bzw. der
Flacheninanspruchnahme in der offenen Landschaft und der damit verbundenen
Veranderung des Habitats in Betracht (vgl. OVG Minster, Beschluss vom
22.05.2017 — 8 B 927/16).

Unter dem Gesichtspunkt der Erheblichkeit muss eine Stérung jedoch verneint
werden, weil die Reduzierung des Jagdhabitats keine Auswirkungen auf die
Uberlebenschancen der Fledermause hat. Gegeniliber den ausgedehnten
Waldgebieten am Kindinger Berg ist die Rodungsfliche verhéaltnisméRig klein
(0,2204 ha), sodass ausreichend Ausweichmdglichkeiten vorhanden sind (vgl.
Gellermann in Landmann/Rohmer, § 44 BNatSchG, Rn. 10 ff.). Entsprechend verhait
es sich im Hinblick auf die betroffene Offenlandschaft. Zudem wird im Zeitpunkt des
Eingriffs, namentlich durch die Herstellung der Ausgleichsflache 4.2 A im raumlichen.

Umfeld der MalRnahme 26, hochwertiges Jagdhabitat neu geschaffen.

2.3.5.2.3 Europaische Vogelarten
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Im Vorhabengebiet werden hecken-, gehdlz- sowie bodenbriitende und
Waldvogelarten erwartet, weil sie die Wald- und Ackerflichen wahrend des
Sommerhalbjahrs (01.03. bis 30.09.) als Brutrevier nutzen. Dementsprechend
ergeben sich mogliche Beeintrachtigungen aus der Bauausfiihrung, die jedoch durch
den Manahmenkomplex 1 V auf ein unschédliches MaR zuriickgedréngt werden.

1. Tdétungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 S. 2 Nr. 1 BNatSchG

Ein Versto gegen das Tétungsverbot ist nicht gegeben, weil durch die (zeitlichen)
Vorgaben fir die Rodung sowie das Freimachen des Baufeldes in dem offenen
Landschaftsbereich (MaBnahmenkomplex 1 V i.V.m. A.3.3.3 dieses Beschlusses)
ausgeschlossen ist, dass die Végel wahrend der Baudurchfiihrung im

Vorhabengebiet angetroffen werden.

2. Beschadigungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

‘Das Beschadigungsverbot ist nicht gegeben, weil die Vogelgilden jede Brutsaison

ihre Nester neu bauen. Deshalb kénnte das Vorhaben den
Beschadigungstatbestand nur verwirklichen, wenn im Eingriffsbereich als regelméRig
genutztes Brutrevier alle als Standort von Nestern geeigneten Brutplatze verloren
gingen (vgl. BVerwG, Urteil vom 18.03.2009-9 A 39/07). Das ist nicht der Fall, weil
aus denselben wie in Bezug auf die Fledermause dargelegten Griinden ausreichend

Ausweichmoglichkeiten vorhanden sind.
3. Stérungsverbot, § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot kann in Bezug auf die gehdlz-
/heckenbritenden und Waldvogelarten ausgeschlossen werden, weil die Rodungen
im Winterhalbjahr ausgefiihrt werden, wéhrend sich vorbenannte Vogelarten nicht im
Vorhabengebiet aufhalten. Entsprechendes gilt fir bodenbriitende Vogelarten.
Soweit durch die Beseitigung von aufkommender Vegetation Brutpaare vergramt
werden, tritt keine  Populationswirksamkeit ein. Es gibt geniigend

Ausweichmoglichkeiten auf stérungsfrei nutzbare Habitate.

Schutz bestimmter Landschaftsbestandteile gem. Art.. 16 BayNatSchG

Die Rodung der Feldgehdlze ist zulassig, weil die Rodungen durch MaRnahme 4.2 A
umfassend ausgeglichen werden -(Art. 16 Abs. 2 i.V.m. 23 Abs. 3 BayNatSchG). Ein
VerstoR gegen Art. 16 Abs. 1S. 1 Nr. 2 BayNatSchG liegt nicht vor, weil die

Belastung der Dolinen durch das Vorhaben reduziert wird.

Allgemeiner Artenschutz, § 39 BNatSchG



-40 -

Ein VerstoR gegen § 39 Abs. 1 BNatSchG ist nicht gegeben, weil die
Planrechtfertigung einen verniinftigen Grund gem. § 39 Abs. 1 Nr. 1, 2, 3 BNatSchG
darstellt.

Die Verbote des § 39 Abs. 5 Nr. 1-3 BNatSchG sind gem.
§§ 39 Abs. 5 S. 2 Nr. 3i.V.m. 15, 17 Abs. 1 BNatSchG nicht einschlagig, weil es sich
bei dem Vorhaben um einen zulassigen Eingriff in Natur und Landschaft handelt
(C.2.3.5.5 dieses Beschlusses).
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Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

Im Zuge des Vorhabens kommt es durch die Versiegelung und Uberbauung auf
einer Flache von 11.370 m? zu einem Eingriff gem. § 14 Abs. 1 BNatSchG, weil
durch die Beseitigung der in Unterlage 19.1 dargesteliten Biotopnutzungstypen zum
einen im Hinblick auf den Naturhaushalt bedeutsame Lebensrdume verlorengehen.
Uberdies werden dabei landschaftsbildpragende Elemente in Form von
StraRenbegleitgriin und Waldrandern beseitigt.

Hierdurch wird das Eingriffsfolgenregime des § 15 BNatSchG aktiviert, dem das
Vorhében aber in vollem Umfang gerecht wird, weil vermeidbare Beeintrachtigungen
unterlassen werden (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) und unvermeidbare Beeintrachtigungen
Gegenstand einer auf Vollkompensation gerichteten Ausgleichsleistung sind
(§ 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG).

Vermeidungsgebot, § 15 Abs. 1 S. 1 BNatSchG
Gem. §15Abs.18.2BNatSchG sind Beeintrachtigungen vermeidbar, wenn

zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,

gegeben sind.

Gemeint sind damit vor allem VermeidungsmaRnahmen, durch die sich die
Eingriffsfolgen minimieren lassen wie die Minimierung des Flachenverbrauchs, die
Erhaltung ~ wesentlicher  Strukturelemente  durch  eine  entsprechende
Baustelleneinrichtung oder bauzeitliche Beschrinkungen (vgl. Gellermann in
Landmann/Rohmer, § 15 BNatSchG, Rn. 5; BVerwG, ZUR 2015, 85; BVerwG, Urteil
vom 07.03.1997-4 C 10.96).

Entsprechende VermeidungsmaRnahmen sind vorgesehen.

1. Flachenverbrauch

Es wurde darauf geachtet, die Inanspruchnahme neuer Flachen soweit maoglich zu
reduzieren. Dafir wird im Wesentlichen auf bestehende Entwésserungsanlagen
zurlckgegriffen. Neue Flachen werden nur herangezogen, soweit sie zur Herstellung

des in Bezug auf die Reinigung notwendigen Retentionsvolumens erforderlich sind.
2. Bauausfiihrung

Im Hinblick auf die Bauausfiihrung konnten die Vorhabenwirkungen durch Vorgaben
fir die Baufeldfreimachung sowie Vorgaben fir die Bauzeit gréRtméglich reduziert

werden.

a) Baufeldraumung
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Fir die Baufeldrdumung, die in Bezug auf artenschutzrechtliche Konflikte fur
europaische Vogelarten durch Bodenarbeiten und die Beseitigung von B&umen bzw.
Gehodlzbestanden relevant ist, sind im MaRnahmenkomplex 1V und in A.3.3.3 dieses

Beschlusses Vorgaben enthalten. Dadurch werden erhebliche Beeintrachtigungen

aller im Vorhabengebiet vermuteten Vogélgilden ausgeschlossen, weil sie sich

wahrend der Bauausfiihrung nicht im Vorhabengebiet aufhalten.
b) Bauausfuhrung

Bezogen auf die Bauausfiihrung wurde darauf geachtet, dass baubedingte
Wirkfaktoren nur  vorubergehend andauern, mithin keine  weiteren

kompensationspflichtigen Eingriffe ausldsen.

Zu diesem Zweck werden die erforderlichen Flichen fiir die Baustelleneinrichtung
auf Flachen verlegt, die wiederherstellbar sind (MaRnahme 2.3V). Insbesondere
kénnen die bauzeitlich beanspruchten Walder entlang der A 9 unter Beachtung des
vom AELF-EE dargelegten Bodenschutzkonzepts wieder aufgeforstet werden
(MaRnahme 5.2 G). Die fir die Bauausflihrung nutzbaren Flachen werden durch
Biotopschutzzaune von angrenzenden Fléchen abgegrenzt (MaBnahme 2.1 V).
Hingegen darf auf nicht regenerierbare Tabuflachen, die besonders empfindliche

Flichen beinhalten, nicht zurlickgegriffen werden (Manahme 2.2V).

Kompensationsgebot, § 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG

a) Naturhaushalt

Die nach Beriicksichtigung der Verhinderungsbemihungen des Vorhabentragers
kompensationspflichtigen Eingriffsfolgen bestehen beziiglich des Naturhaushalts in
dem Flachenverlust von Waldem, Ackerflichen und Strallenbdschungen
einschlieBlich ihrer Lebensraumfunktion fiir das dort iblicherweise anzutreffende
Artenspektrum.

Diese werden jedoch durch die AusgleichsmaBnahmen 4.1 A und 4.2 A vollstandig
gem. § 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG kompensiert.  § 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG
verpflichtet zu einer auf Vollkompensation gerichteten Ausgleichs- oder
Ersatzleistung, wobei der Ausgleich im Hinblick auf den Naturhaushalt dadurch
gekennzeichnet ist, dass die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in
gleichartiger ~Weise  wiederhergestellt  werden (vgl.  Gellermann in
Landmann/Rohmer, § 15 BNatSchG, Rn. 17 ff).

Ob entsprechende MaRnahmen in diesem Sinn kompensationsgeeignet sind,
beurteilt sich anhand einer Bilanzierung des Kompensationsbedarfs und —umfangs
nach MaRgabe der BayKompV (vgl. Beier in Zeitler Art. 37, Rn. 265) und kann

vorliegend bejaht werden.
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Gegeniiber dem Kompensationsbedarf gem. § 7 Abs. 1 BayKompV in Hohe von
38.550 Wertpunkten tritt gem. § 8 Abs. 1 BayKompV die Aufwertung einer
strukturarmen  Griinlandfliche sowie einer unterdurchschnittlich fruchtbaren
Ackerflache. Diese werden mit Lebensraumstrukturen versehen und durch die
Entwicklung eines Trittsteinbiotops (4.1 A) bzw. durch eine standortgerechte
Laubwaldaufforstung (4.2 A) in Hoéhe von 39.783 Wertpunkten. gem.
§ 8 Abs. 1 BayKompV aufgewertet. Dementsprechend wird ein vollstandiger

Ausgleich erreicht.

Weiter liegen die Ausgleichsflachen in unmittelbar raumlicher Nahe zum Eingriffsort,
weil sich die Ausgleichsflache 4.1 A in der Gemeinde Kinding stidwestlich der A 9
befindet und sich die Ausgleichsflache 4.2 A an den Entwéasserungsabschnitt 26
anschliet. Durch den engen raumlichen Zusammenhang konnen beide Flachen
d_em Wirkraum des Eingriffs zugeordnet werden, weil die betreffenden Funktionen
des Naturhaushalts in dem Bereich hergestelt werden, in dem die

Beeintrachtigungen entstehen.

Im Ubrigen liegen die Voraussetzungen des § 15 Abs. 3 und Abs. 4 BNatSchG vor.
Es kann dahingestelit bleiben, ob durch die. Inanspruchnahme der
landwirtschaftlichen Nutzflache (4.2 A) wegen der geringfiigigen Betroffenheit (2.313
m?) agrarstrukturelle Belange betroffen sind, weil diese jedenfalls ausreichend
berucksichtigt wurden. Die Ackerflache weist eine unterdurchschnittliche Bodenzahl
i.5.d. §9Abs. 2BayKompV auf, weshalb sie nicht besonders fir die
landwirtschaftliche Nutzung geeignet ist und als Ausgleichsflache herangezogen
werden durfte. Darlber hinaus wurden die notwendigen Pflege-
/Unterhaltungsmafinahmen mit der Hoheren Naturschutzbehérde der Regierung von
Oberbayern abgestimmt (§ 15 Abs. 4 BNatSchG). Eine ausreichende dingliche
Sicherung ist gegeben, weil die Ausgleichsflache 4.1 A bereits im Eigentum des
Vorhabentragers steht und die Ausgleichsflache 4.2 A an der enteignungsrechtlichen
Vorwirkung dieser Entscheidung teilnimmt.

b) Landschaftsbild

In Bezug auf das Landschaftsbild wird durch die Beseitigung von Wald- bzw.
Gehdlzrandern und StraRenbegleitgrin im Zuge der Neuanlage bzw. Umgestaltung
von Versickerungsanlagen und. der Retentionsbodenfilter die Kompensationspflicht
gem. § 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG ausgelost, der hier in Form des Ausgleichs

entsprochen wird.
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In Bezug auf das Landschaftsbild liegt eine hinreichende Ausgleichsleistung gem.
§ 15 Abs. 2 S. 2 BNatSchG vor, wenn die betreffenden Fldchen in weitest moglicher

Annaherung an das landschaftsbildpragende Gefiige angeglichen werden.

Davon ist auszugehen, weil die Entwésserungsanlagen mit gebietsheimischem
Saatgut begriint und dadurch unmittelbar an angrenzende Flachen ibergeben
werden (MaRnahme 5.1 G).

Gewisserschutz

Belange des Gewasserschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen.
Oberflachenwasserkdrper, Uberschwemmungs- und Wasserschutzgebiete gibt es im

Vorhabengebiet nicht.

Wasserwirtschaftliche Belange

Wasserwirtschaftliche Belange werden vom Vorhaben nicht nachteilig berihrt. Das
Wasserwirtschaftsamt Ingolstadt erhob insoweit keine Bedenken und das
Landratsamt Eichstatt, Untere Wasserbehorde, erteilte fiir die wasserrechtliche

Erlaubnis in Bezug auf die notwendig werdenden Einleitungen ihr Einvernehmen.
1. Genehmigungspflicht

Es ist vorgesehen, das Niederschlagswasser {iber Schachte, Filter- bzw.
Versickerungsanlagen gésammelt in die Grundwasserkdrper (,Malm-Dietfurt®,

~,Malm-Riedenburg®) einzuleiten.

Dabei handelt es sich jeweils um genehmigungspflichtige Benutzungstatbestande
gem. § 9 Abs. 1 Nr. 4 Alt. 2 WHG, far die ~vorliegend gem.
§§ 8 Abs. 1i.V.m. 14 Abs. 1 Nr. 3 WHG eine gehobene Erlaubnis gewahlt wurde,
weil an der ordnungsgemaflen StralBenentwédsserung ein oOffentliches Interesse

besteht und die materiell-rechtlichen Voraussetzungen hierfiir gegeben sind.
2. Genehmigungsfahigkeit

Materiell bemisst sich die Erlaubniserteilung nach § 57 Abs. 1 WHG, well
§ 57 Abs. 1WHG fir die Einleitung von  Abwasser, wozu gem.
§ 54 Abs. 1 Nr. 2 WHG auch die von Niederschldgen stammenden Stralenabflisse

gehoren, besondere Anforderungen enthalt.

Danach darf das Abwasser nur in ein Gewasser abgeleitet werden, wenn die Menge
und Schadlichkeit des Abwassers so geringgehalten werden, wie dies bei Einhaltung
der jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik méglich
ist. Aus Ziffer 3 folgt zudem, dass zur Gewahrleistung dieser Anforderungen zur

Abwasserbehandlung geeignete Anlagen 2zu errichten sind. Sind die
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Voraussetzungen aus Ziffer 1 und 3 gegeben, ist die Erlaubnis regelmafig zu
erteilen, weil dann keine schadlichen Gewasserveranderungen i.S.d.
§ 57 Abs. 1 Nr. 2 WHG zu erwarten sind.

Die Voraussetzungen aus § 57 Abs. 1 Nr. 1und 3 WHG sind gegeben, weil die
Entwasserungsanlagen nach Maflgabe der REwS i.V.m. den -einschlagigen
Arbeitsblattern der DWA neugestaltet werden und somit der nach derzeitigem
technisch-wissenschaftlichen  Erkenntnisstand bestmdgliche Gewésserschutz

hergestellt wird.

Gemessen daran sind keine schadlichen Gewasserverdnderungen i.S.d.
§ 57 Abs. 1 Nr.2WHG zu erwarten, insbesondere wird den Anforderungen zur
Reinhaltung und Bewirtschaftung des Grundwassers gem.
§§ 47 Abs. 1 Nr. 1, 48 Abs. 1 WHG umfassend entsprochen.

Gem. § 48 Abs. 1 WHG sind Einleitungen in Grundwasser untersagt, wenn eine
nachteilige Veranderung der Wasserbeschaffenheit vor allem durch die
Verunreinigung mit umweltschédlichen Stoffen gem.
§ 1 Nr. 1i.V.m. Anlage 2 der GrwV zu besorgen ist.

Das ist hier nicht der Fall, weil das Vorhaben in Bezug auf den Schadstoffeintrag
allenfalls eine Verbesserung, keinesfalls eine Verschlechterung darstellt. Durch die
Neuanlage bzw. Umgestaltung der Entwasserungsanlagen wird gewahrleistet, dass
die fur den Fahrbahnabfluss spezifischen Schadstoffe aus Anlage 2 der GrwV (Cd,
Pb, NHs-N und Cl) bei Weitem unter den Schadlichkeitsgrenzen liegen (4.2 M-
WRRL).

Entsprechendes gilt erst recht fir das Verschlechterungsverbot aus
§47 Abs. 1 Nr. 1 WHG in Bezug auf den chemischen Zustand (vgl. 2.3 der
Handlungsempfehlung zum Verschlechterungsverbot, LAWA - Bund-/Lander-
Arbeitsgemeinschaft Wasser). Bedenken ergeben sich auch nicht hinsichtlich des
mengenmafigen Zustands. Selbst bei einer geringfligigen Zunahme der
Sickermengen werden weder von den Grundwasserkérpern abhangige
Landbékosysteme noch Oberflachenwasserkérper i.S.d. § 4 Abs. 2 Nr. 2 lit. a-d GrwV
geschadigt, - weil sich die Sickermengen wegen der GrolRe beider

Grundwasserkorper insoweit nicht auswirken kénnen.

Im Ubrigen werden auch die Vorgaben aus § 55 Abs. 2 WHG eingehalten, der den
Grundsatz zur schadlosen Abwasserbeseitigung aus
§§ 55 Abs. 1i.V.m. 47 Abs. 1 Nr. 1,48 Abs.1  WHG erganzt. Danach soll
Niederschlagswasser soweit méglich ortsnah versickern bzw. direkt in ein Gewasser

eingeleitet werden. Grund dafir ist, dass es wasserwirtschaftlich von Nutzen ist,
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wenn Niederschlagswasser ortsnah in den natirlichen Wasserkreislauf eingefiihrt
wird (vgl. Ganske in Landmann/Rohmer, § 55 WHG, Rn. 23).

in den Abschnitten’ 16-20 werden die Randbedingungen zur Versickerung
ausgenutzt und die Niederschidge dem natiirlichen Wasserkreislauf zugefiihrt. In
den {ibrigen Abschnitten ist der Boden nicht sickerfahig, allerdings wird dort durch
Direkteinleitungen in die straBennahen Dolinen gem. § 55 Abs. 2 Alt. 3 WHG
entwassert, wodurch die lokalen Grundwasserverhéltnisse ebenfalls angereichert
(§ 47 Abs. 1 Nr. 3WHG) und Abflussspitzen durch erhéhte Einleitungsmengen in

Oberflachengewasser vermieden werden.

Bedenken ergeben sich auch nicht im Hinblick auf die Notiiberlaufe. Diese
entwassem bei Uberschreitung des Bemessungsfalls in angrenzende Flachen, weil
die Uberschwemmung der Wald-/Ackerflaichen bzw. schéadliche Riickstaus in den
Entwésserungsanlagen nicht hinnehmbar sind. Wegen der Seltenheit und der
verhaltnismaRig geringen Wassermengen ist dies mit Blick auf die geringfugig

einsickemden Schadstoffe vernachlassigbar.

Befristung

Vorliegend wurde die wasserrechtliche Erlaubnis auf die Dauer von 20 Jahren gem.
Art. 36 Abs. Nr. 1 BayVvwVfG mit dem Ziel befristet, der zustandigen
Wasserbehérde, Landratsamt Eichstatt, die Moglichkeit zu geben, die
Gewasservertraglichkeit im Bauabschnitt mit Ablauf der Befristung ggf. anhand

neuer technischer Erkenntnisse zu {iberpriifen.

Landwirtschaft als 6ffentlicher Belang

Infolge des Vorhabens gehen landwirtschaftlicher Produktionsflachen (Flache: 4.280
m?) verloren. Einwendungen in Bezug auf die individuelle Betroffenheit einzelner
Betriecbe wurden nicht erhoben. Im Ubrigen fiihrt das Vorhaben nicht zu einer
erheblichen Belastung, weil sich der Eingriff auf das notwendige Minimum
beschrankt und ausschlieRBlich auf stark vorbelastete Fléchen' im stral’ennahen
Bereich bzw. unterdurchschnittlich fruchtbare Flichen (Ausgleichsflache 4.2 A)
zugreift. Wirtschaftserschwemisse werden soweit mdglich vermieden (s. hierzu A.3.4
dieses Beschlusses). Eine weitergehende Auflage zur Beachtung der
bodenkundlichen Hinweise des Bayerischen Bauernverbands war nicht notwendig,
weil durch die bodenkundliche Baubegleitung (A.3.4.4 dieses Beschlusses) die

Rekultivierbarkeit der bauzeitlich verwendeten Béden gewahrleistet wird.
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Sonstige 6ffentliche Belange

Globaler Klimaschutz
Belange des globalen Klimaschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen.

Infolge des Vorhabens werden rund 414 t THG-Emissionen ausgestoen, weshalb
das Vorhaben den im Bundesklimaschutzgesetz normierten Minderungszielen aus
§ 3 KSG jedenfalls nicht férderlich ist. Dies steht der Zulassung des Vorhabens aber
nicht entgegen, weil § 13 Abs. 1 S. 1 KSG keine Beschriankung auf klimaneutrale
StralBenbauvorhaben beinhaltet, vielmehr im Wege der Abwégung wegen des mit

dem Vorhaben erzielbaren Grundwasserschutzes tiberwunden werden konnte.

Berlicksichtigungsgebot, § 13 Abs. 1 S. 1 KSG
Gem. § 13 Abs.1S8.1KSG haben die Trager offentlicher Aufgaben bei ihren

Planungen und Entscheidungen den Zweck des Klimaschutzgesetzes und die zu
seiner Erfillung festgelegten Ziele zu bericksichtigen. Der MaBlstab fiir die nach
§ 13 Abs. 1 S. 1 KSG gebotene Beriicksichtigung des Klimaschutzes ergibt sich aus
dem in § 1 KSG umschriebenen Zweck und den in §§ 3 f KSG festgelegten Zielen
des Gesetzes. Danach geht es darum, durch die Einhaltung von
Jahresemissionsmengen in Bezug auf die Sektoren aus §4 KSG und die
Herstellung eines Gleichgewichts von Netto-Senken gem. § 3a KSG den Anstieg der
globalen Durchschnittstemperatur auf deutlich unter 2 Grad Celsius und mdglichst
auf 1,6 Grad Celsius gegeniber dem vorindustriellen Niveau zu begrenzen
(§1S.3KSG). Die in § 1 S. 3 KSG genannte Temperaturschwelle ist dabei als
verfassungsrechtlich maRgebliche Konkretisierung des Art. 20a GG anzusehen
(BVerfG, Beschluss vom 24.03.2021, Az. 1 BvR 2656/18; NVwZ 2021, 951).

Dementsprechend muss in den Blick genommen werden, ob und welchen Einfluss
das Vorhaben in Bezug auf die Sektoren aus § 4 KSG bzw. den LULUCF-Sektor
gem. § 3a KSG hat.

Ermittlung Klimarelevanz des Vorhabens

Das Vorhaben wirkt ausschlieBlich im Hinblick auf den Sektor Industrie
(§ 4 Abs. 1 Nr. 2 KSG) klimaschéadlich, weil durch die Errichtung, Unterhaltung und
den Betrieb der Entwéasserungsanlagen rund 414 t THG-Emissionen gem.
§ 2 Nr. 2 KSG erwartet werden.

Im Hinblick auf den Sektor Verkehr (§ 4 Abs. 1 Nr. 3 KSG) verhalt sich das Vorhaben
klimaneutral, weil keine hdhere Verkehrsbelastung verursacht wird. Uberdies wird

der LULUCF-Sektor nicht beeintrachtigt, weil die Beseitigung von klimawirksamen
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Flachen im Wege des Ausgleichs gem. § 15 Abs. 2 S. 1 Alt. 1 BNatSchG vollstandig

neutralisiert wird.

Klimazielvertraglichkeitspriifung

Die THG-Emissionen sind aber hinnehmbar, weil die Herstellung der Klimaneutralitat
nur einen Teilaspekt der verfassungsrechtlichen Nachweltverantwortung aus
Art. 20a GG betrifft und das Grundrecht auf Leben und Gesundheit zum Schutz vor
dem erheblichen Gefahrenpotential der Verunreinigung von Wasserressourcen

verpflichtet.

Wasser wird als natlirliche Lebensgrundlage von Art. 20a GG erfasst, wodurch der
Gewisserschutz dieselbe verfassungsrechtliche Dimension wie der Schutz des
Weltklimas erhélt. Dementsprechend muss nicht nur auf eine 6kologisch nachhaltige
Entwicklung des Weltklimas hingewirkt werden, sondern auch auf die Sicherung von
Wasserressourcen. Mit fortschreftendem Klimawandel nimmt nicht nur das Gewicht
des Kiimaschutzes zu, vielmehr auch die Bedeutung der unter der
bevolkerungsbedingten Ubernutzung und dem Klimawandel immer knapper
werdenden Wasserressourcen. Diese verdienen als Grundlage fur ganze
Okosysteme sowie eine gesundheitlich unbedenkliche Trinkwasser- und
angemessene Sanitarversorgung jedenfalls dieselbe Beachtung. Deshalb ist es
geboten, Grundwasser vor jeder vermeidbaren Belastung nach dem Stand der
Technik zu schiitzen (§ 47 Abs. 1 Nr. 2 WHG).

Dariiber hinaus niitzen die neuen Entwasserungsanlagen dem Weltklima, weil eine
bessere Wasserqualitdt dem Klimaschutz langfristig zugutekommt. Durch die
geplanten  Entwasserungsanlagen werden die Schadstoffe aus -dem
Fahrbahnabfluss besser filtriert. Dadurch verbessert sich auch die Qualitat der zur
Versickerung benutzten Waldflachen, weil die nach DurchflieBen der oberen
Bodenzone anstehenden Schichten infolge der Rickhaltefunktion entstért werden.
Dies ist fur den Klimaschutz von besonderer Bedeutung, weil Walder und
Gehdlzbestéande fiir die Einbindung von Kohlenstoffen eine herausragende Stellung

einnehmen.
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Trager von Versorgungsleitungen

Im Planfeststellungsbeschluss wird nur dariiber entschieden, ob oder in welcher
Weise im Strallenkorper liegende Leitungen der &ffentlichen Versorgung
gegebenenfalls gedndert, gesichert oder beseitigt werden missen, nicht hingegen
Uber die Kosten. Deshalb wird auch nicht dariiber entschieden, wer die Kosten fiir
etwa notwendigé ErsatzmalBnahmen an den Versorgungsanlagen oder die
Abschaltung oder fiir den VerstoR gegen Auflagen unter A.3 dieses Beschlusses
tragt.

Die von der GLH Auffanggesellschaft fir Telekommunikaton mbH geforderte
Auflage beziiglich einer ggf. neuen Trasse ist hier (iberfliissig, weil eine
Umverlegung der Trasse nicht geplant ist. Sollte sich im Zuge der genaueren
Ausfihrungsplanung Anderungsbedarf ergeben, erfolgen weitere Abstimmungen mit

dem Vorhabentréger.

Denkmalschutz

Belange des Denkmalschutzes stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Auf der
Ausgleichsflache 4.1 A, Flurnummern 532, 532/2, 532/3, Gemarkung Enkering, ist
ein Bodendenkmal fiir metallzeitliche Siedlungsfunde bekannt (Inv.Nr. D-1-6934-
0061). Die Wahrscheinlichkeit, dass es wesentlich gréRer als kartiert ist, ist hoch.
Weiter bestehen auf den Grundstiicken mit den Flurnummern 531, 532, 532/2,
532/3, 533, Gemarkung Enkering, die Vermutungen fir friih- und vorgeschichtliche

Siedlungsspuren.

Beeintrachtigungen vorbenannter Bodendenkmaler bzw. Vermutungsflachen konnen
durch die Schutzvorkehrungen unter A.3.5.1 dieses Beschlusses jedoch soweit
abgefedert werden, dass dem Schutzbediirfnis wvon Denkmalern i.S.d.
Art. 1 BayDSchG ausreichend entsprochen wird. Dementsprechend ist die
denkmalschutzrechtliche Erlaubnis von dieser Entscheidung umfasst (vgl.
Art. 7 Abs. 1S. 1, S. 3 BayDSchG).

Gem. Art. 7 Abs. 1 S. 3 BayDSchG kann die Erlaubnis i.S.d.
Art. 7 Abs. 1 S. 1 BayDSchG versagt werden, wenn dies zum Schuiz eines
Bodendenkmals erforderlich ist. Die Schutzwiirdigkeit von' Denkmélem besteht in
ihrem  zeitgeschichtlichen Uberlieferungswert  (Art. 1 Abs. 1 BayDSchG). Zur
Erhaltung ihres Zeugniswerts miissen sie entweder in ihrer Substanz erhalten
bleiben oder vor ihrer Zerstorung als Archivquelle dokumentiert und ausgewertet

werden.
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Durch die vorherige archaologische Prospektion o.g. Flachen wird der
Uberlieferungswert der Flachen ermittelt. Dabei kann es dahingestelit bleiben, ob
bzw. inwieweit lediglich der Oberboden (20 cm) abgetragen wird. Gem.
Art. 7 Abs. 1S. 1 BayDSchG sind jegliche Erdarbeiten im Bereich von
Bodendenkmalern bzw. Verdachtsflachen fachkundlich zu tberprifen. Insbesondere
im Bereich von Vermutungsflichen und dann, wenn das Bodendenkmal
wahrscheinlich groer als vermutet ist, kann eine Gefdhrdung im Rahmen vom

Erdarbeiten nicht ohne archaologische Begutachtung ausgeschlossen werden.

Ergibt sich danach das Bedirfnis zusatzlicher Schutzvorkehrungen, um ggf.
aufgefundene Bodendenkmdler vor ihrer Zerstérung zu schiitzen, konnen diese
rechtzeitig festgelegt werden. Hierdurch wird gewdhrleistet, dass die
Bodendenkmaler zumindest als Archivquelle erhalten bleiben (vgl. A.3.5.1 dieses

Beschlusses).

Soweit der Landkreis Eichstatt einen weitergéhenden Schutz des Baudenkmals
Inv.Nr. D-1-76-138-138 (Wegekapelle) fordert, ist dies nicht notwendig. Nach der
Stellungnahme des Bayerischen Landesamts fir Denkmalpflege ist das Baudenkmal
durch das Vorhaben nicht betroffen. Diesbeziiglich wurde die Forderung des
Landkreises Eichstatt nicht substantiiert. Im Hinblick auf einen ausreichenden Schutz
der Denkmalschutzbelange wurden die vorgeschlagenen Nebenbestimmungen des
Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege Ubernommen (A.3.5.1 dieses
Beschlusses). Soweit der Landkreis Eichstatt eine aktualisierte Kartengrundiage fir
die Beurteilung der bodendenkmalpflegerischen Baubegleitung angekiindigt hatte,
wurde diese nicht nachgereicht. MaBnahmen zum Schutz des Denkmalschutzes
wurden folglich anhand der vom Bayerischen Landesamt fiir Denkmalschutz

ermittelten Bodendenkmaéler bzw. Vermutungsflachen festgelegt.

Wald
Das Vorhaben ist mit den Belangen des Waldes vereinbar. Hier wird Wald i.S.d.
Art. 2 Abs. 1 BayWaldG temporar und dauerhaft in Anspruch genommen.
(1) Bauzeitlich beanspruchte Waldflachen
Wihrend der Bauphase wird Wald auf 0,4472 ha verwendet. Nach Abschluss der
Baumalnahmen wird die betreffende Flache wieder zu Wald entwickelt (MalRnahme
5.2 G), sodass hier keine Waldbeseitigung zu Gunsten einer anderen
Bodennutzungsart erfolgt.

Soweit das Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Ebersberg-Erding,
(nachfolgend: AELF EBE-EE) diesbeziiglich Einwénde erhoben hatte, wurden sie mit
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entsprechenden Erklarungen bzw. Anderungen der Planunterlagen durch den

Vorhabentrager ausgerdumt.
(2) Rodungsflachen
Weiter wird Wald auf 0,2204 ha gerodet.

Die Beseitigung von Wald zugunsten einer anderen Bode,nnutzun‘gsart (Rodung)
bedarf grundsatzlich der Erlaubnis (Art. 9 Abs. 2 S. 1 BayWaldG). Die Erlaubnis ist
zu versagen, wenn der Rodung Rechtsvorschriften auflerhalb dieses Gesetzes
entgegenstehen (Art. 9 Abs. 4 Nr. 2 BayWaldG) bzw. sie soll versagt werden, wenn
die Rodung Plénen im Sinne des Art. 6 BayWaldG widerspricht oder deren Ziele
gefahrden wiirde (Art. 9 Abs. 5 Nr. 1 BayWaldG) oder die Erhaltung des Waldes aus
anderen Griinden im &ffentlichen Interesse liegt und dieses vor den Belangen des
Antragstellers Vorrang verdient (Art. 9 Abs. 5 Nr. 2 BayWaldG). Keiner Erlaubnis
bediifen nach Art. 9 Abs. 8 S. 1 BayWaldG Nutzungsanderungen von Wald, die
durch Planfeststellungsbeschliisse — wie hier - zugelassen werden. Allerdings sind
die 0.g. materiellen Grundsatze sinngeman anwendbar
(Art. 9 Abs. 8 S. 2 BayWaldG). ‘

Vorliegend wird die Rodung aus Griinden des Aligemeinwohls zugelassen (s. Hierzu
C.2.2 dieses Beschlusses). Rechtsvorschriften auRerhalb des BayWaldG konnen
dem — wie die materiell-rechtliche Wiirdigung zeigt - nicht entgegengehalten werden.
Widerspriiche zu Waldfunktionspldnen sind nicht erkennbar. Versagungsgrunde
i.S.d. BayWaldG sind nicht gegeben, weil trotz des Verlustes von Wald die positiven
Wirkungen des Vorhabens hier Uberwiegen. Fiir die angrenzenden Waldflachen
bewirkt das Vorhaben eine gesteigerte Filtration des Abflusswassers, wodurch der
Zustand der Waldflaichen verbessert wird. Im Ubrigen wird der Eingriff u.a. in

Waldbestand durch die MaRnahme 4.2 A ausgeglichen.

Soweit das AELF EBE-EE eine geringfiigig grotere Ausgleichsflache fordert, weil
der Vorhabentrager nicht alle relevanten Waldflachen erkannt habe, dringt es damit

nicht durch.

Die Bilanzierung des Vorhabentrdgers ist nicht zu beanstanden, weil sie auf
Grundlage der BayKompV und nach MaBgabe des § 15 Abs.2S. 1 BNatSchG
erfolgte. Insoweit bestatigten die beteiligten Naturschutzbehérden eine umfassende
Realkompensation. Dementsprechend werden die Bedeutung der Flachen fir die
biologische Vielfalt und die ©kologische Funktionalitat in unmittelbarer Néhe zur
Vorhabenflache weiterhin erfillt. Eine Pflicht zur 1:1 Kompensation zu rodender

Waldflachen gibt es hingegen nicht.
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Gem. Art. 5 Abs. 2 S. 2 BayWaldG ist Wald nach Flache, rdumlicher Verteilung,
Zusammensetzung und Struktur so zu erhalten, dass er seine jeweiligen Funktionen
und seine Bedeutung fiir die biologische Vielfalt bestmoglich und nachhaltig erflllen
kann. Fir Rodungen von Wald eréffnet Art. 9 Abs. 5 Nr. 2 BayWaldG jedoch einen
Beurteilungsspielraum im Hinblick auf die fir den Erhalt des Waldes sprechenden
und die fiir das Vorhaben sprechenden Griinde. Deshalb durften die Belangé des
Waldes hier zurtickgestellt werden. Enfsprechendes gilt mit Blick auf die Zielvorgabe
5.4.2 des Regionalplans Ingolstadt, weil diese lediglich eine Soll-Vorschrift

beinhaltet. Dementsprechend kann auch sie durch o.g. Griinde Uberwunden werden.

Da der Vorhabentrdger die Beachtung des vom AELF-EE dargelegten
Bodenschutzkonzepts im Hinblick auf den Anwuchserfolg von Wald zusicherte,
ergeben sich fur die Erstaufforstung gem. Art. 16 Abs. 1 BayWaldG bzw. die
Wiederaufforstung auf, Art. 15 Abs. 1 BayWaldG, keine Bedenken.

Das AELF EBE-EE forderte darliber hinaus eine Darstellung der vorhabenbedingt
beanspruchten Waldflichen durch eine Ubersichtskarte und eine Tabelle. Der
Vorhabentriager erganzte die Unterlagen um eine Tabelle; eine eigene Karte fur

Waldflachen lehnte er hingegen ab.

Der Vorhabentrager war rechtlich nicht verpflichtet, die Waldflachen in einer Karte

darzustellen.

Bei Eingriffen, die auf der Grundlage eines nach éffentlichem Recht vorgesehenen
Fachplans vorgenommen werden sollen, hat der Vorhabentrager gem.
§ 17 Abs: 4 S. 3 BNatSchG die erforderlichen Angaben zur Beurteilung des Eingriffs
und der Kompensationsleistungen im  Fachplan oder in  einem
Landschaftspflegerischen Begleitplan in Text und Karte darzustellen. Die Vbrschrift
bezieht sich auf Eingriffe nach § 14 BNatSchG, deren Folgepflichten hieraus
erkennbar  sein mussen. Gem. § 17 Abs. 4 S. 1 BNatSchG missen
dementsprechend Ort, Art, Umfang und zeitlicher Ablauf des Eingriffs sowie die
vorgesehenen Schutz- und KompensationsmaRnahmen erkennbar sein (vgl.
Gellermann in Landmann/Rohmer, § 17 BNatSchG, - Rn. 15). Gemessen daran
besteht keine Pflicht, die Waldflichen ohne Bezug zu den Vorhabenwirkungen

darzustellen.
Es wird ferner darauf hingewiesen, dass zivilrechtliche Schadensersatzregelungen
nicht Gegenstand der Planfeststellung sind.

Belange der Eisenbahn

Die DB AG-DB Immobilien als von der DB InfraGO und DB Energie GmbH zur

Gesamtstellungnahme bevollméachtigtes Unternehmen wies in ihrer Stellungnahme
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unter ,Allgemeine Hinweise fiir Bauten nahe der Bahn“ auf Vorschlidge zu

Nebenbestimmungen zum Schutz der Bahnbetriebsanlagen hin.

Entsprechende Nebenbestimmungen sind hier nicht notwendig, weil keine
MaBnahmen in unmittelbarer Nahe der Bahnbetriebsanlagen durchgefiihrt werden.
Die nachstgelegene Bahnstrecke befindet sich etwa 300 m 6stlich des Vorhabens.
Die Rettungstunnel werden durch die Auflage A.3.5.5.3 dieses Beschlusses

ausreichend geschitzt.



2.4
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Gesamtergebnis

Unter Beriicksichtigung aller im Verfahren bekannt gewordenen oéffentlichen und
privaten Belange Iasst sich feststellen, dass die Instandsetzung der
Entwasserungsanlagen an der A 9 Nirnberg — Miinchen zwischen Altmiihital und
Denkendorf in beiden Fahrtrichtungen auch unter Berlicksichtigung der
Auswirkungen auf die Umwelt und das Eigentum gerechtfertigt und vertretbar ist.
VerstoRe gegen striktes Recht sind nicht ersichtlich. Optimierungsgebote sind
beachtet. Bei Abwagung aller Belange erweist sich die Planlésung als verninftig.

Kostenentscheidung

Die Entscheidung (iber die Kosten stitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1 des
KG. Gebiihren und Auslagen sind vorliegend nicht zu erheben. Dies ergibt sich
bereits aus dem Wortlaut von § 3 Abs. 3 S. 2 FSIrBAG (Gesetz zur Errichtung eines
FernstraRen-Bundesamts), in dem geregelt ist, dass ,das jeweilige Land... seine
Kosten tragt”. Diese Regelung entspricht zugleich auch der verféssungsrechtlichen
Aufgabenzuordnung, da die Planfeststellung im Auftrag des Bundes durchgefiihrt
wird (Art. 143e Abs.1 und 3 GG) und die den Léandern entstehenden
Verwaltungsaufgaben nach Art. 104a Abs. 5 GG von diesen selbst zu tragen sind.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats Klage beim

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof

Postfach 34 01 48

80098 Miinchen

(Hausanschrift: LudwigstraBe 23, 80539 Minchen)

erhoben werden.

Die Klage ist beim Gericht schriftlich zu erheben. Sie kann nach Malgabe des

§ 55a VwGO auch als elektronisches Dokument bei Gericht eingereicht werden.
Die Klage muss den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des
Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten.

Der Klager muss sich durch einen Bevollmachtigten vertreten lassen. Welche
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Bevolimachtigten dafir zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 VwWGO.

Hinweis zur sofortigen Vollziehbarkeit

Die Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschiuss fur diese
Bundesfernstralle hat gem. § 80 Abs. 2 Nr. 3a VwWGO keine aufschiebende Wirkung.
Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage
gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 VWGO kann
nur innerhalb eines Monats nach der Bekanntgabe dieses
Planfeststellungsbeschlusses bei dem oben genannten Gericht gestelit und

begrindet werden.

Hinweis zur Auslegung des Plans

Eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird mit den unter Ziffer A.2
dieses Beschlusses genannten Planunterlagen in der Gemeinde Markt Kipfenberg
und in der Gemeinde Denkendorf zwei Wochen zur Einsicht ausgelegt. Ort und Zeit
der Auslegung werden ortsiiblich bekannt gemacht. Darliber hinaus kann der
Beschluss spéatestens ab dem Beginn der Auslegung im Volltext auf der Homepage
der Regierung von Oberbayern unter Reqierung von QOberbavern - Regierung von

Oberbavern abgerufen werden.

Munchen, 04.09.2024
Regierung von Oberbayern

Ehrlich
Regierungsratin
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